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1.1. Syfte med det europeiska
smamalsférfarandet

Det europeiska smamalsforfarandet bidrar till malen att sakerstalla
mojligheterna till rattslig provning och att inrdtta ett omrade med frihet,
sakerhet och rattvisa i EU. Dess viktigaste syfte ar att forenkla och
skynda pa l6sningen av gransoverskridande tvister om mindre varden
inom EU och darigenom minska kostnaderma vid sadana tvister (se
artikel 1 och skal 1, 7, 8 och 36).

For att uppna detta maste forfarandet vara relativt enkelt och framfor
allt ska det genomféras med hjdlp av standardformular som bifogas
forordningen. Vidare har domstolama fatt en betydligt starkare roll nar
det galler att leda arendet framat och faststalla omstandigheterna i
tvisten mellan parterna. Partera kan ta del av forfarandet utan att
behova, och darmed ta kostnaderna for, juridisk radgivning. Kravet pa att
medlemslandema ska ge praktiskt stod (artikel 11) hjalper parterna att
navigera i forfarandet utan juridisk expertis. E-juridikportalen innehaller
en del som ar inriktad pa det europeiska smamalsforfarandet, inklusive
formular och information som lamnas av medlemsstaterna i enlighet
med artikel 25. Domen ar verkstallbar i andra medlemsstater utan
att det kravs nagot mellanliggande forfarande for erkannande och
verkstallighet (s.k. exekvatur).

Forfarandet kan anvandas inte endast av enskilda personer eller
konsumentgrupper, for vilka det kanske ar sarskilt lampligt, utan ocksa
av sma och medelstora foretag som i sin verksamhet har hamnat i en
gransoverskridande tvist. For att uppna malet att forfarandet ska vara
snabbt maste tidsfrister som faststallts for de olika stegen i forfarandet
iakttas. Minskade kostnader ar ocksa ett viktigt mal och det ankommer
pa domstolen att se till att en part inte alaggs att ersatta kostnader
som ar oproportionerliga i forhallande till fordrans véarde.

1.2. Allman bakgrund

Ett av de viktigaste omraden som lange diskuterats nar det galler hur
de civilrattsliga systemen fungerar, och sarskilt nar det galler vanliga
medborgares majlighet att snabbt fa tillgang till rattslig prévning och
fa ersattning for sina fordringar utan att behdva anvanda stora summor
pa juridisk hjalp, &r tvister om mindre varden, sarskilt sddana som avser
enskildas personers fordringar mot féretag eller andra enskilda personer
och dar tidsatgang, arbetsinsatser och kostnader ofta inte alls star i
proportion till fordrans varde.

For att atgarda detta har manga EU-medlemsstater i sina rattssystem
utformat sarskilda forfaranden som kannetecknas av att man forsokt
forenkla, minska kostnaden for och paskynda l6sningen av tvister
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dar talan vackts av enskilda personer eller smaféretag®. Manga av
dessa forfaranden har ett antal gemensamma kannetecken, sasom
begransning av de kostnader som en part kan alaggas att ersatta,
franvaro av advokater, enklare bestammelser om bevisning. Vidare
dlaggs domstolarna i allmanhet ett storre ansvar for att leda arendena
framat och snabbt na en l6sning i form av ett domstolsavgérande eller
en overenskommelse mellan parterna.

De problem som har féranlett att dessa initiativ vidtagits i de nationella
rattssystemen ar desto tydligare vid gransoverskridande tvister om

mindre varden mellan EU-medlemsstaterna, eftersom det i denna
situation uppstar ytterligare problem pa grund av bristande kannedom
om de andra medlemsstaternas forfaranden samt att man maste
anvanda olika sprak. Detta har resulterat i inrattandet av det europeiska
smamalsforfarandet (punkt 1.3) samt inrattandet av alternativ
tvistlosning vid konsumenttvister och tvistlosning online pa EU-niva,
daribland plattformen for tvistlosning online (punkt 1.5.3).

)

(Y)  For en beskrivning av vad som sérskilt kannetecknar de nationella smamalsférfarandena hanvisas till gronboken KOM(2002) 746 slutlig, se punkt 1.4.1 och
fotnot 8 nedan.



1.3. Historisk och politisk bakgrund
till forslaget

1.3.1. Konferensen i Down Hall®

Mot bakgrund av de ovan beskrivna svarigheterna ar det mycket
logiskt att det tidigt togs ett initiativ for att undersoka majligheterna
att inratta ett sarskilt forfarande pa EU-niva for handlaggningen
av konsumenttvister och tvister om mindre varden. Under det
brittiska ordférandeskapet, forsta halvaret 1998, anordnades darfor
en konferens i Storbritannien dar man diskuterade mojligheterna
att inratta ett europeiskt forfarande for handlaggningen av
konsumenttvister och andra tvister om mindre varden.

| konferensen deltog ett betydande antal experter fran olika
EG-medlemsstater och foretradare for de europeiska institutionerna.
Foredrag holls om olika slag av forfaranden inom och utanfor
Europa®. Under konferensen uppkom en allman samsyn om att
det vore vardefullt att utarbeta ett sarskilt europeiskt forfarande for
konsumenttvister och andra tvister om mindre varden som kunde

tillampas vid tvistlosning inom EG, sarskilt med tanke pa den okade
rorligheten for personer och varor 6ver granserna och de uppenbara
svarigheterna for enskilda och smaféretag att fa ersattning for
sina fordringar.

©) Konferensen agde rum i Down Hall, Hatfield Heath, Hertfordshire, den 22-23 juni 1998. | gronboken (sidan 59/60 och fotnot 185) hanvisas till

konferensen och den rapport som den resulterade i.

(®)  Deltagarna fick t.ex. hora om smamalsférfaranden i Singapore, som genomfors via internet, samt férfaranden i Lissabon fér handlédggning av
konsumenttvister som dven tillampades i gransoéverskridande drenden mellan Portugal och Spanien.
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1.3.2. Politiskt sammanhang

Efter det att Amsterdamftrdraget hade antagits gjordes en rad
politiska uttalanden. Det viktigaste av dessa aterfinns i slutsatserna
fran toppmotet i Tammerfors, som var det forsta motet mellan EG:s
regeringschefer for att diskutera rattsliga fragor®. Detta uttalande
foljdes av ett atgardsprogram som antogs for att genomfora slutsatsema
fran Tammerfors®, vilket senare aven togs med i Haagprogrammet ®©.

1.4. Utveckling av det europeiska
smamalsférfarandet

1.4.1. De forsta stegen mot forslaget

Ar 2000 tog Europeiska kommissionen initiativet genom att skicka ut
en enkat om smamalsforfarandena i EG-medlemsstaterna'”. Enkaten
foljdes av en gronbok som offentliggjordes till foljd av de andringar
av EG-fordraget som gjorts i enlighet med Amsterdamférdraget och
slutsatserna fran Tammerfors. Grénboken innehdll olika forslag till
atgarder som kunde vidtas for att fullgora de politiska ataganden som
redan gjorts, bland annat att inrétta ett forenklat forfarande for tvister
om mindre varden i syfte att underlatta tillgangen till rattsvasendet.
Den tackte ocksa fragor som ror ett europeiskt betalningsforelaggande
gallande obestridda fordringar®.

(%) Se skal 4; punkterna 30 och 34 i slutsatserna pa http://www.europarl.europa.eu/summits/tam_sv.htm, som har foljande lydelse nar det géller tvister om
mindre varden —punkt 30 — Europeiska radet uppmanar radet att pa grundval av férslag fran kommissionen uppratta miniminormer for att sakerstalla
... sarskilda, gemensamma regler for férenklade och paskyndade férfaranden vid mindre, gransoverskridande konsument- och handelstvister ... " och i
punkt 34 - "Nar det galler civilrattsliga drenden uppmanar Europeiska radet kommissionen att lagga fram forslag om en ytterligare minskning av de
mellanliggande atgarder som fortfarande kravs for att mojliggora erkannandet och verkstalligheten av avgérandena och domarna i den anmodade staten.
Som ett forsta steg bor dessa mellanliggande forfaranden avskaffas nar det galler beslut i mindre konsument- och handelstvister ...".

(°)  Se avsnitt 1.B.4 i atgardsprogrammet som offentliggjordes i Europeiska unionens officiella tidning den 15 januari 2001, C12/1 pa s. 4; se ocksa skal 5.

(®)  Se punkt 3.4.2 i atgardsprogrammet som offentliggjordes i Europeiska unionens officiella tidning den 3 mars 2005, C53/1 pa s. 53.

(7)  Se Evelyne Serverins rapport "Des Procedures de Traitement judiciaire des demandes de faible importance etc”, Cachan, 2001, som det &ven hanvisas till i

fotnot 2 pa sida 8 i grénboken.

(8)  Gronbok KOM(2002) 746 slutlig, offentliggjord den 20 december 2002; grénboken namns i skal 6.


http://www.europarl.europa.eu/summits/tam_sv.htm

Kommissionen lade framett forslagtill forordningenimars 20059 efteratt
tidigare ha lamnat forslaget till det europeiska betalningsforfarandet 9.
Forordningen om ett europeiskt smamalsforfarande tradde i kraft den

grundvalen for forhandlingarma och for sjalva forfarandet. Dessa
principer, som faststalldes i ett dokument fran ordforandeskapet
som lamnades till ministrarna i november 2005 Y ar foljande:

1 januari 2009.

©)

1.4.2. Forhandlingarna och de sex principerna

Eftersom det radde allman politisk enighet om behovet av att som
ett alternativ till de nationella forfarandena inratta ett europeiskt
smamalsforfarande for handlaggningen av gransoverskridande
tvister, kunde forhandlingama koncentreras pa sakinnehallet i
forfarandet. En av de svara fragor dar forhandlingarna kérde fast
var den 6vre gransen for fordrans varde, dvs. svaret pa fragan
"Vad ar en tvist om mindre varden?”. En del medlemsstater ville
ha en relativt lag gréans, medan andra ville ha en grans som skulle
mojliggora handlaggning av flertalet konsumenttvister. Slutligen
naddes en kompromiss vid behandlingen i Europaparlamentet
och radet.

Ett avgorande steg under behandlingen i radet var nar
justitieministrarna antog ett antal principer som skulle utgora

KOM(2005) 87 slutlig, offentliggjord den 15 mars 2005.

(1) KOM(2004) 173 slutlig, offentliggjord den 25 maj 2004.

- Det europeiska smamalsforfarandet bor vara huvudsakligen
skriftligt — se artikel 5.1 och skal 14.

« En muntlig forhandling bér hallas, om domstolen anser att
det ar nddvandigt.

. For att garantera att forfarandet genomfars skyndsamt och
effektivt bor tidsfrister faststallas vid olika steg i forfarandet.

- Anvandandet av modern kommunikationsteknik bor
uppmuntras for att underlatta genomforandet av muntliga
forhandlingar och bevisupptagning — se artikel 8 och 9.1.

- Det bor inte vara obligatoriskt att foretradas av ombud — se
artikel 10.

- Domstolen bor se till att eventuella kostnader som ska
ersattas av den forlorande parten ar proportionerliga med
hansyn till fordrans varde — se artikel 16.

Som det framgar av texten i forordningen antogs ovanstaende
principer och de utgér nu en viktig grund for forfarandet.

(**)  Not fran ordférandeskapet till radet nr 15054/05 av den 29
november 2005, JUSTCIV 221/CODEC 1107.
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1.4.3. Den andrade férordningen om ett europeiskt
smamalsforfarande - en dversikt

Det europeiska smamalsforfarandet utvarderades 20132 och samma
ar offentliggjorde Europeiska kommissionen en rapport*® och antog ett
forslag"® om andring av férordningen. De viktigaste slutsatserna var
att forfarandet hade underlattat gransoverskridande tvistemal som
galler ett mindre varde inom EU och att det hade sankt kostnaderna for
och langden pa forfaranden. Forfarandet var emellertid underutnyttjat
pa grund av det begransade tillampningsomradet och okunskap om
forfarandet i vissa medlemsstaters rattspraxis. Dessutom rapporterades
nagra mindre brister i bestammelserna.

Ar 2015 antogs férordning nr 2015/2421, om andring av férordningen
om ett europeiskt smamalsforfarande. Den andrade versionen av
den europeiska smamalsférordningen tradde i kraft den 14 juli 2017.
Det viktigaste andringsforslaget var att hoja den monetara gransen
for forfarandet fran 2 000 euro till 5 000 euro (artikel 2). De flesta
andra andringsforslag syftar till att starka anvandningen av teknik for
distanskommunikation, bland annat for att utféra muntliga férhandlingar

(artikel 8) och bevisupptagning (artikel 9) och majliggora elektronisk
delgivning av handlingar (artikel 13) och betalningsmedel pa distans
for domstolsavaifter (artikel 15a).

Andra andringar ar fortydligandet av att det europeiska
smamalsforfarandet ska vara skriftligt (artikel 5), att partera ska fa
praktisk hjalp (artikel 11) och att regeln om miniminormer for foryad
prévning klargors (artikel 18). Nya bestammelser infors avseende kravet
pa att domstolsavgifterna inte far vara orimligt hoga (artikel 15 a),
spraket i intyget (artikel 21 a) och forlikning infor domstol (artikel 23 a).

Dessutom andrades genom forordning nr 2015/2421 en bestammelse
i betalningsforelaggandet™®. | artikel 17 i den forordningen foreskrivs
nu en 6verforing till det europeiska smamalsforfarandet om svaranden
bestrider det europeiska betalningsforelaggandet, dar det europeiska
smamalsforfarandet ar tillampligt.

(*2)  Beddmning av de socioekonomiska effekterna av de politiska alternativen fér Europas framtid Férordningen om ett europeiskt smamalsforfarande,

slutrapport, RDT-L05-2010, Deloitte, Bryssel, 19.7.2013.
(**)  COM(2013) 795 final.
(*%)  COM(2013) 794 final.
(**)  Férordning nr 1896/2006.



1.5. Utveckling av EU:s civilratt och
samband med andra rattsakter

1.5.1. Utveckling av nya rattsakter och avskaffande av
exekvatur

Sedan den europeiska smamalsforordningen antogs har ett antal
nya rattsakter skapats och befintliga rattsakter har andrats. En
nyhet i den europeiska smamalsforordningen och det europeiska
betalningsforfarandet var avskaffandet av exekvatur, forfarandet dar
en dom fran en medlemsstat far verkstallighet i en annan. Exekvatur
har samtidigt ocksa avskaffats genom den viktigaste rattsakten inom
gransoverskridande tvister, Bryssel |-férordningen (omarbetning)®®),
men dar finns inte de funktioner som underlattar l6sningen av tvister
om mindre varden. Vidare ar grunderna for att aberopa hinder mot
verkstallighet i verkstallighetsmedlemsstaten, med hjalp av ett nationellt
forfarande, mer omfattande i Bryssel I-férordningen (omarbetning)
an i det europeiska smamalsforfarandet och det europeiska
betalningsforelaggandet, vilket kan paskynda verkstalligheten. Kapitel
7 i den har handboken handlar om 6verklagande och férnyad prévning.

(*6)  Forordning nr 1215/2012.

1.5.2. Samverkan med andra rattsakter — det
europeiska betalningsforfarandet och Bryssel
I-férordningen (omarbetning)

De tva forordningarna som ar narmast kopplade till smamalsforordningen
ar forordningen om ett europeiskt betalningsférelaggande och Bryssel
|-forordningen (omarbetning) som namns i punkt 1.5.1 i den har
handboken. Det europeiska smamalsforfarandet och det europeiska
betalningsforelaggandet forhandlades fram under samma period och
var de forsta europeiska forfarandena pa det civilrattsliga omradet.
Det europeiska smamalsforfarandet galler bade bestridda och
obestridda fordringar i granséverskridande arenden med ett varde pa
hogst 5 000 euro, medan det europeiska betalningsférelaggandet
bara galler for obestridda fordringar, och den tillampningen ar inte
begransad till ett maximibelopp. Enligt beskrivningen i punkt 1.4.3 i
den héar handboken anges forhallandet mellan dessa tva rattsakter i
artikel 17 i forordningen om ett europeiskt betalningsforelaggande, som
hanvisar till det europeiska smamalsforfarandet i fall dar det europeiska
betalningsférelaggandet bestrids, och forutsatt att fordran arinom ramen
for det europeiska smamalsforfarandet. Dessutom géller de sarskilda
reglerna for delgivning av handlingar som faststalls i férordningen om
ett europeiskt betalningsforelaggande som standardregler (artikel 13.4
i forordningen om ett europeiskt smamalsforfarande). Se aven punkt
2.4.3 i den har handboken.
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Bryssel I-férordningen (omarbetning) ar av betydelse for att bestamma
vilken domstol som har beharighet for en fordran i det europeiska
smamalsforfarandet i den mening som avses i artikel 4 i forordningen
om ett europeiskt smamalsforfarande. | ansokningsformular A hanvisas
till behorighetsreglerna i denna forordning. | artikel 3 i férordningen
om det europeiska smamalsforfarandet, om gransoverskridande fall,
hanvisas vidare till denna forordning for att bestamma parternas
hemvist. Dessutom ska vissa termer som anvands i forordningen om det
europeiska smamalsforfarandet tolkas med bestammelsermna i Bryssel |
(omarbetning), i synnerhet "mal pa privatrattens omrade” i den mening
som avses i artikel 2.1. Se aven punkt 2.4.1.

Andra rattsakter som ar viktiga for tillampningen av det europeiska
smamalsforfarandet ar forordningen om delgivning av handlingar®”
och férordningen om bevisupptagning®®, som galler som standardregler
i den man forordningen om det europeiska smamalsforfarandet inte
innehdller sarskilda regler for gransoverskridande tjanster eller bevis.
Se aven punkt 2.4.2 i den har handboken.

(*”)  Férordning nr 1393/2007.

(*)  Férordning nr 1206/2001.

(1) Direktiv 2008/52/EG.

(?%)  Direktiv 2013/11/EU.

(31)  Forordning (EU) nr 524/2013.

() Se http://www.odreurope.com/eu-odr-platform

1.5.3. Europeiska rattsakter for alternativ tvistlésning
och tvistlosning online

Det europeiska smamalsforfarandet bor ocksa ses i samband med
malet for EU:s civilrdtt att l6sa tvister pa basta majliga satt. Det blir allt
viktigare i medlemsstaterna att hitta system for alternativ tvistlésning
inom konsumentomradet och mindre affarstvister for vilka det europeiska
smamalsforfarandet ar tillampligt. For att underlatta tvistlosning vid
domstol innehaller 2008 ars medling™® minimiregler for medling
i gransoverskridande tvister. 2013 antogs direktivet om alternativ
tvistlosning vid konsumenttvister®® och férordningen om tvistlosning
online vid konsumenttvisterY. Direktivet om altermnativ tvistlosning galler
bade inhemska och gransoverskridande &arenden och innehaller regler
om alternativa tvistloésningsorgan och forfaranden, information som ska
tillhandahallas konsumenter och naringsidkare samt samarbete mellan
alternativa tvistlosningsorgan och utsedda nationella myndigheter. Inom
ramen for forordningen om tvistlosning online finns det en webbplattform
for tvistlosning (plattformen for tvistlosning online) dar klagomal kan
ldmnas in och 16sas av lampliga behdriga nationella myndigheter?.


http://www.odreurope.com/eu-odr-platform
https://ec.europa.eu/consumers/odr/main/?event=main.home.show




KAPITEL TVA
Forordningen om
det europeiska
smamalsforfarandet:
Tilléimpningson;e

)




Forordningens tillampningsomrade anges i artikel 2 och 3. Det mest
utmarkande ar tvistens ekonomiska grans, foremalet for tvisten
och tvistens gransoverskridande karaktar. Om en tvist ligger utanfor
forordningens tillampningsomrade ska domstolen underréatta den
sokande om detta. Om den sokande inte aterkallar sin ansokan ska
arendet hanteras i enlighet med de nationella férfarandereglerna i den
medlemsstat dér forfarandet genomfors (artikel 4.3).

2.1. Materiellt tillampningsomrade

For att en tvist ska omfattas av det europeiska smamalsforfarandets
materiella tillampningsomrade maste tva villkor vara uppfyllda enligt
forordningen, varav det ena avser en ekonomisk grans for fordringara
och det andra foremalet for sjalva tvisten. Tvister vilkas foremal faller
inom den allmanna beskrivningen "mal pa privatrattens omrade”
omfattas i allmanhet av férordningens tillampningsomrade, men det
finns ett antal begransningar och undantag. Uttrycket “privatrattens
omrade” har getts en vid tolkning av Europeiska unionens domstol.

2.1.1. Ekonomisk grans for ett europeiskt smamal
Efter de andringar som inférdes genom forordning nr 2015/2421

(se punkt 1.4.3 i den har handboken) galler det europeiska
smamalsforfarandet for fordringar som inte overstiger 5 000 euro.

Liknande 6vre granser, aven om vardena varierar i medlemsstaterna,
galler aven i nationella smamalsforfaranden. Denna grans galler aven
en motfordran, ett genkaromal, och om genkaromalet Gverskrider
gransen galler bade fordran och genkaromalet i enlighet med nationell
processratt (artikel 5.7).

| artikel 2.1 anges hur vardet av fordran ska faststallas. Vardet ska,
for det forsta, vara det varde som fordran har pa den dag da ansokan
mottas av den domstol som ar beharig att avgora tvisten. Vardet ska, for
det andra, beréknas exklusive ranta som yrkas pa sjalva huvudfordran,
samt exklusive omkostnader och utlagg som kan komma att ldggas till
fordran. Dock utestangs inte t.ex. en fristaende fordran som endast avser
rantebetalningar pa en skuld vilken redan har betalats .

2.1.2. Foremalet for tvisten — penningfordran och
annan fordran

Till skillnad fran forfarandet for ett europeiskt betalningsférelaggande,
som ar begransat till penningfordringar, kan aven andra fordringar
omfattas av det europeiska smamalsforfarandet, sasom det framgar
av punkt 7 i ansokningsformularet. For information om hur man fyller
i ansokningsformularet, se punkt 3.2 nedan. Vid en annan fordran an en
penningfordran kan karanden t.ex. ansoka om ett forelaggande for att forhindra
ett brott, t.ex. intrang eller skada pa egendom, eller for att sakerstalla att en

(¥)  Se punkt 4.5 nedan ndr det géller genkaromalets varde och dess verkningar vid avgorandet av huruvida en fordran omfattas av forfarandet eller inte.
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skyldighet fullgors, t.ex. en varuleverans eller annat fullgérande av avtal. En
annan fordran &n en penningfordran far inte ha ett varde som Gverstiger den
ekonomiska grans som faststallts for det europeiska smamalsforfarandet.

2.1.3. Féremalet for tvisten - tvisteforemal som inte
omfattas

2.1.3.1. Generella omraden som inte omfattas

| férordningen anges vissa omraden som inte omfattas av det materiella
tillampningsomradet for det europeiska smamalsforfarandet,trots
att de annars kan anses omfattas av "privatrattens omrade”. Dessa
omraden ar skattefragor, tullfragor och forvaltningsrattsliga fragor
samt statens ansvar for handlingar och underlatenhet vid utévandet
av statens myndighet ("acta iure imperii”). Om en anstkan avser sadana
fragor, avslar den mottagande domstolen i allmanhet ansokan pa eget
initiativ, eftersom ansokan inte omfattas av tillampningsomradet for
det europeiska smamalsforfarandet.

2.1.3.2. Specifika tvisteféremal som inte omfattas enligt
artikel 2.2

Forordningen ar inte heller tillamplig pa vissa andra tvister som kan anses
falla inom privatrattens omrade. Dessa undantag, som ar mer omfattande
an och inte helt 6verensstammer med dem i forordningama om ett europeiskt
betalningsforelaggande foreskrivs i artikel 2.2. och aterges i rutan har intill

(a) Fysiska personers rattsliga status eller rattskapacitet.
(b) Makars formogenhetsforhallanden.
(c) Underhallsskyldighet som har sin grund i familje-,
slaktskaps-, aktenskaps- eller svagerlagsforhallande.
(d) Testamenten och arv, inbegripet underhallsskyldighet som
har sin grund i dodsfall.
e) Konkurs, ackord och liknande forfaranden.
f) Social trygghet.
) Skiljeférfaranden.
) Arbetsratt.
) Nyttjanderatt till fast egendom, utom talan
om penningfordringar.
(j) Krankningar av privatlivet eller personlighetsskyddet,
inberaknat arekrankning.

(
(
(g
(h
(
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2.1.4. Féremalet for tvisten — tvisteféremal som
omfattas

2.1.4.1. Privatrattsliga drenden - allmént

De tvisteforemal som omfattas av tillampningsomradet for det
europeiska smamalsforfarandet ar i huvudsak sadana som hor till
privatréttens omrdde. Som det anges i artikel 2.1. i férordningen ar
inneborden av detta uttryck inte beroende av vilken domstol som provar
tvisten eller den nationella lagstiftningen i medlemsstaterna. Uttrycket
skatolkas sa att det ari linje med den sjalvstandiga tolkningen av uttrycket
i andra EU-rattsakter, inbegripet Bryssel I-férordningen (omarbetning)
samt forordningarna om ett europeiskt betalningsforelaggande.

2.1.4.2. Innebdrden av uttrycket privatrattens omrade

Uttrycket privatrattens omrade definieras inte i forordningen, men
i allmanhet gors atskillnad mellan privatrattsliga arenden och
offentligrattsliga arenden och Europeiska unionens domstol har
meddelat ett antal domar dar den faststallt atskillnadens innebord
och foljder inom ramen for olika rattsakter. Trots denna atskillnad
har EU-domstolen slagit fast att det finns vissa offentligrattsliga
arenden som icke desto mindre kan anses omfattas av privatrattens
omrade. Detta beror i viss grad pa avgoranden som meddelats av
EU-domstolen och som avser tolkningen av andra rattsakter, sarskilt
Bryssel I-forordningen (omarbetning) och dess féregangare. Narmare
uppgifter om dessa avgéranden finns nedan i punkt 2.1.5.
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2.1.5. Privatrattens omrade — EU-domstolens
tolkning

2.1.5.1. En sjalvstandig innebdrd

Europeiska unionens domstol har i ett antal mal slagit fast att i syfte
att sakerstalla en rattvis och enhetlig tillampning av de rattigheter och
skyldigheter som foljer av en rattsakt kan begreppet "privatrattens
omrade” inte tolkas mot bakgrund av ett enda rattssystem, utan
maste ges en sjalvstandig innebdrd beroende pa den berdrda
EU-lagstiftningens syften och systematik och de allméanna principer
som framgar av de nationella rattssystemen som helhet betraktade.
Domstolen har i allmanhet ansett att féljande tva faktorer ar
relevanta for att avgora huruvida en tvist ar privatrattslig:

- Foremalet for tvisten, vilket utgor grunden for talan och avgor
vilken typ av talan det rér sig om.

- De bertrda parterna och karaktaren pa rattsforhallandet
mellan dem.

For att forsta EU-domstolens resonemang i denna fraga, se
domen Apostolides v Orams“# dar domstolen sammanfattade sin
standpunkt i forhallande till Bryssel I-férordningen (foregangaren till
Bryssel I-forordningen (omarbetning)) pa foljande satt:

"Enligt fast rattspraxis ar det — for att i mojligaste man sakerstalla att
de rattigheter och skyldigheter som féljer av férordning nr 44/2001
ar lika och enhetliga for medlemsstaterna och for berorda personer —
av vikt att inte tolka begreppet "privatrattens omrade” som en ren
hanvisning till nationell ratt i endera av de berorda staterna. Namnda
begrepp ska ses som ett sjalvstandigt begrepp som ska tolkas mot
bakgrund av dels forordningens mal och systematik, dels de allmanna
principer som har sitt ursprung i de nationella rattssystemen som
helhet betraktade. En sjalvstandig tolkning av begreppet "privatrattens
omrade” innebar att vissa typer av domstolsavgoranden ska anses
uteslutna fran tillampningsomradet for forordning nr 44/2001
pa grund av faktorer som karakteriserar rattsforhallandet mellan
parterna i malet eller pa grund av tvistens foremal ...”

(**)  Se domen i mal C-420/07 (REG 2009, s. 13571), sarskilt punkterna 41 och 42, dar det hanvisas bland annat till domen i mal C29/76, LTU
Lufttransportunternehmen GmbH & Co KG mot Eurocontrol (REG 1976, s. 1541), och den nyare domen i mal C-292/05, Lechoritou mot Dimisiotis

Omospondikis Dimokatias tis Germanias (REG 2007, s. 11519).



2.15.2. Tvister som inbegriper en offentlig myndighet

Nar det galler tvister dar en av partera ar en offentlig myndighet har
EU-domstolen ansett att en fraga inte kan hanforas till "privatrattens
omrade” om den rér en tvist mellan en offentlig myndighet och en
privatperson och den forstnamnda utévar en offentlig maktbefogenhet.
Domstolen har sdledes gjort atskillnad mellan tvister i sadana arenden
(acta iure imperii), som i samtliga fall faller utanfor begreppet
“privatrattens omrade” i den mening som avses i forordningen om
ett europeiskt smamalsforfarande, och acta iure gestionis, som i
allmanhet ror tvister av privatrattslig karaktar dar staten ar part och
som omfattas av begreppet. Betraffande denna fraga konstaterande
domstolen féljande i domen i malet Apostolides '

"Domstolen har ... funnit att &ven om vissa avgoranden i tvister
mellan en offentlig myndighet och ett privatrattsligt subjekt kan
omfattas av detta begrepp, sa forhaller det sig annorlunda nar
den offentliga myndigheten utovar offentliga maktbefogenheter...
Det forhallandet att en av parterna i tvisten har utévat offentliga
maktbefogenheter, pa grund av att parten i fraga har utévat
befogenheter som avviker fran de rattsregler som ar tillampliga
i forhallandet mellan enskilda, innebar att tvisten inte ror
privatrattens omrade ..."

() Se ovan fotnot 17.

Forordningen om det europeiska smamalsforfarandet: Tillampningsomrade
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2.1.5.2.1. Avgéranden i EU-domstolen som illustrerar
skillnaden

Det ar inte alltid enkelt att i praktiken skilja mellan de tvister som
omfattas av begreppet "privatrattens omrade” och de som inte gér det.
Domstolen har prévat denna fraga i ett antal mal. Nagra exempel ges
i rutan nedan.

Tvister som domstolen ansett faller inom ’privatréttens omrdade”:

Domen i mal G-172/91, Sonntag mot Waidmann (REG 1993, s.
11963). En talan om ersattning for skada som drabbat en enskild
till foljd av ett brott ar civilrattslig till sin natur. En sadan talan faller
dock anda utanfor begreppet “privatrattens omrade” i sadana fall
dar skadevallaren ar att betrakta som en offentlig myndighet som
handlat inom ramen for sin myndighetsutoévning (i malet i fraga
ansags det att en larare i sin undervisning av elever inte omfattas
av uttrycket "utévar en offentligrattslig maktbefogenhet”).

Domen i mal C167/00, Verein fir Konsumenteninformation mot
Karl Heinz Henkel (REG 2002, s. 18111). En talan som vackts av en
konsumentskyddsorganisation i forebyggande syfte for att hindra
en naringsidkare fran att anvanda sig av oskaliga villkor i avtal
med privatpersoner.

Domen i mal C271/00, Gemeente Steenbergen mot Baten (REG
2002, s. 110489). En regresstalan som ett offentligt organ har
vackt mot ett privat rattssubjekt for att aterfa belopp som det har
erlagt sasom socialt bistand till denna persons tidigare maka och
till hans barn, under férutsattning att grunderna for talan och de
narmare bestammelserna om hur talan i fraga ska vackas och foras
regleras genom allmanna bestammelser om underhallsskyldighet.
Nar regresstalan vacks med stod av bestammelser genom vilka
lagstiftaren har givit det offentliga organet en sarskild befogenhet
kan talan inte anses vara hanforlig till "privatrattens omrade”.

Domen i mal C266/01, Préservatrice fonciere TIARD mot
Nederlanderna (REG 2003, s. 14867). En talan som en stat har vackt
mot ett privatrattsligt subjekt om fullgorelse av ett privatrattsligt
borgensavtal, vilket ingatts for att gora det majligt for en annan
person att stalla en av staten kravd och definierad sakerhet,
under forutsattning att rattsfornallandet mellan borgenaren och
borgensmannen, sasom det féljer av borgensavtalet, inte innebar
ett utbvande av maktbefogenheter som avviker fran de rattsregler
som galler i forhallanden mellan enskilda.

Domen i mal C265/02, Frahuil SA mot Assitalia (REG 2004, s. 11543).
En talan som med stod av ett juridiskt dvertagande av rattigheter
vackts mot en importér som var skyldig att erlagga tullar av en
borgensman som har erlagt dessa tullar till tullmyndigheterna i
enlighet med ett borgensavtal, enligt vilket denne gentemot dessa



myndigheter atog sig att ansvara for att det transportféretag som
huvudgaldenaren ursprungligen hade gett i uppdrag att betala
skulden erlade ifragavarande tullar, maste anses omfattas av
uttrycket "pa privatrattens omrade”.

Domen i det ovannamnda malet Apostolides. En talan om erkannande
och verkstallighet av ett beslut om att skadestand ska betalas for
rattsstridigt forvarv av en fastighet, att fastigheten ska aterlamnas
och aterstallas i ursprungligt skick samt att eventuella Gvriga
olagliga ingrepp pa fastigheten ska upphora, nar malet vid den
nationella domstolen avser en tvist mellan enskilda som inte avser
upptradanden eller forfaranden som forutsatter ett utovande av
offentliga maktbefogenheter, utan handlingar som utforts av enskilda.

Domen i mal C406/09, Realchemie Nederland BV mot Bayer
CropScience AG (ECLIEU:C:2011:668). En talan om erkannande
och verkstallighet av ett beslut om utdémande av vite i syfte att
sakerstalla efterlevnaden av ett domstolsavgorande som meddelats i
ett mal pa privatrattens omrade, vilket avsag intrang i ett aktiebolags
immateriella rattigheter.

Domen i mal C551/159, Pula Parking d.o.0. mot Sven Klaus Tederahn
(ECLI:EU:C:2017:193). Ett tvistemal som aberopats av ett bolag som
ags av en lokal myndighet mot en fysisk person med hemvist i en

annan medlemsstat for att aterkrava en obetald skuld for parkering
pa en allman parkeringsplats, vars verksamhet har delegerats till det
bolaget av den myndigheten, som inte pa nagot satt ar bestraffande,
utan endast utgor hansyn till en tjdnst som tillhandahalls, ska anses
vara hanforligt till "privatrattens omrade”.

Tvister som domstolen ansett inte faller inom ’privatréttens
omrdde”:

Domen i det ovannamnda malet LTU Lufttransportunternehmen
GmbH & Co KG mot Eurocontrol. En talan av en offentlig myndighet
som inrattats genom ett internationellt fordrag, vilkken avsag
indrivning av avgifter fran ett privat rattssubjekt for utnyttjande av
denna myndighets utrustning och tjanster, nar sadant nyttjande var
obligatoriskt och avgifterna faststalldes ensidigt.

Domenimal C814/79, Nederlanderna mot Riiffer (REG 1980, s. 3807).
En talan som en offentlig myndighet med ansvar for 6vervakningen av
offentliga vattenvagar vackte mot en fartygsagare inom ramen for
utévandet av sina offentliga befogenheter och som avsag indrivning
av kostnader som uppkommit i samband med bdrgningen av ett
fartyg som varit inblandat i en kollision.

23
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Domen i det ovannamnda malet Lechouritou mot Dimosiotis
Omospondiakis Dimokratias tis Germanias'?®, se ovan. En talan
om ersattning fran den berérda staten som vackts av foretradare
for offren och de 6verlevande i en massaker som i krigstid utforts
av vapnade styrkor.

(®)  Citerad i not 17 ovan.

2.2. Forordningens geografiska
tillampningsomrade

2.2.1. Allmant geografiskt tilldmpningsomrade

Forordningen om ett europeiskt smamalsforfarande ar tillamplig i alla
EU-medlemsstater utom Danmark (skal 38).

2.2.2. Gransoverskridande aktiviteter

Det europeiska smamalsforfarandet ar endast tillampligt i
"gransoverskridande” fall, dvs. fall dar atminstone en av parterna har
sitt hemvist eller sin vanliga vistelseort i en annan medlemsstat an
den medlemsstat dar den domstol vid vilken talan vackts ar belagen
(for denna definition se artikel 3.1). | skal 5 i andringsforordning nr
2015/2421 specificeras att ett gransoverskridande fall boér anses
foreligga nar minst en av parterna har sitt hemvist eller sin vanliga

vistelseort i en annan medlemsstat, som ar bunden av denna forordning,
an den medlemsstat dar den domstol vid vilken talan vackts ar belagen.
Tillagget "bunden av denna férordning” innebar att detta inte ar aktuellt
nar parten som inte ar bosatt i den medlemsstat dar den domstol vid
vilken talan vackts har sitt hemvist eller sin vanliga vistelseort i Danmark.

| artikel 3.3 foreskrivs att den relevanta tidpunkten for att avgora
om det foreligger ett gransoverskridande fall ar den dag da den
behdriga domstolen mottar ansokningsformularet. Det erinras om att
uppgifter som visar att detta villkor ar uppfyllt ska lamnas i del 5 i
ansokningsformular A.

2.2.2.1. Karanden fran lander utanfor EU

Med beaktande av definitionen av "gransoverskridande” och verkningama
av den omarbetade Bryssel I-férordningens bestammelser om domstols
behdrighet kan under vissa omstandigheter en karande som har sitt
hemvist eller sin vanliga vistelseort i ett land utanfér EU anvanda sig av
det europeiska smamalsforfarandet gentemot en svarande som har sitt
hemwvist eller sin vanliga vistelseort i EU. Detta ar fallet nar svaranden
har sitt hemvist eller sin vanliga vistelseort i en annan medlemsstat
an den dar den behdriga domstolen ar belagen, eftersom den parten
da inte befinner sig &r i samma stat som domstolen, vilket innebar att
villkoren i artikel 3.1 ar uppfyllda.
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2.2.2.2. Svaranden fran lander utanfoér EU

En karande som har sitt hemvist eller sin vanliga vistelseort i en annan
EU-medlemsstat an den dar den behériga domstolen ar belagen kan
ocksa vacka talan inom ramen for det europeiska smamalsforfarandet
mot en svarande som har sitt hemvist eller sin vanliga vistelseort
utanfor EU. Huruvida en domstol i EU har behorighet att préva arendet
i detta fall avgors i enlighet med relevanta EU-rattsakter, t.ex. Bryssel
|-férordningen (omarbetning).

2.3. Tillamplighet sett till tid

Forordningen om ett europeiskt smamalsforfarande har varit tillamplig
i alla EU-medlemsstater utom Danmark sedan 1 januari 2009.
Talan kan emellertid vackas inom ramen for forfarandet aven om
omstandigheterna intraffade fore det datumet, under forutsattning
att den skyldighet som talan grundar sig pa inte har preskriberats och
ingen av de tidsfrister som i enlighet med relevant tillamplig lagstiftning
galler for talan har gatt ut. De andringar som infordes genom forordning
nr 2015/2421 har tillampats sedan den 14 juli 2017.

2.4. Tillampligheten for andra
EU-rattsakter

2.4.1. Bryssel I-férordningen (omarbetning)
2.4.1.1. Bestammelser om domstols behdrighet

Forordningen om ett europeiskt smamalsforfarande innehaller inga
bestammelser om domstols behorighet, sa for att faststalla vilka
domstolar som ar behdriga inom ramen for vad som anges i artikel
4 i forordningen maste bestammelserna i Bryssel I-forordningen
(omarbetning) tillampas. Narmare uppgifter om hur behérighet faststalls
inom ramen for det europeiska smamalsforfarandet ges nedan i punkt
3.1.1 i avsnittet om férfarandets inledande.

2.4.1.2. Erkdnnande och verkstdllighet av domar

En av de viktigaste komponenterna i det europeiska smamalsforfarandet
ar avskaffandet av exekvatur, vilket innebar att en dom som meddelats
inom ramen for forfarandet erkénns och kan verkstallas i en annan
EU-medlemsstat utan att den vinnande parten maste ansoka om en
verkstallighetsforklaring. Som det anges i punkt 1.5.1 har exekvatur
ocksa avskaffats enligt Bryssel |-férordningen (omarbetning), men
grundema for vagran att aberopas i ett nationellt forfarande ar mer
omfattande enligt Bryssel | (omarbetningsférordningen). | forordningen
foreskrivs ett sarskilt verkstallighetsforfarande och detta beskrivs
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nedan i punkt 8.2 i kapitlet om erkannande och verkstallighet. Det
bor papekas att bestammelserna om erkéannande och verkstallighet
i Bryssel I-forordningen (omarbetning) ocksa kan tillampas for att
verkstalla en dom som meddelats inom ramen for det europeiska
smamalsforfarandet. Den vinnande parten valjer vilket forfarande som
ska anvandas.

2.4.2. Férordningarna om delgivning och
bevisupptagning

Bada dessa forordningar ar tillampliga pa det europeiska
smamalsforfarandet, eftersom de ar allmant tillampliga pa civilrattsliga
forfaranden nar handlingar ska 6versandas fran en EU-medlemsstat till
en annan eller bevisupptagning ska ske i en annan EU-medlemsstat (se
aven punkt 1.5.2 i den har handboken). Férordningen om ett europeiskt
smamalsforfarande innehaller emellertid vissa bestammelser om saval
delgivning av handlingar som bevisupptagning, vilka har foretrade
framfor de allménna bestammelserna i de bada andra rattsakterna
(artikel 13 och 9). Den innehaller ocksa vissa bestammelser om
delgivning av handlingar som ingar i férordningen om ett europeiskt
betalningsforelaggande och som ocksa, i den man de skiljer sig, har
foretrade framfor bestammelserna i férordningen om delgivning (artikel
13.4).

2.4.3. Forordningarna om en europeisk exekutionstitel
och ett europeiskt betalningsféreldaggande

2.43.1. Likheter och skillnader jamfort med det
europeiska smamalsforfarandet

Bada dessa forordningar kan i viss utstréackning placeras i samma grupp
som forordningen om ett europeiskt smamalsforfarande, eftersom de
har vissa gemensamma kannetecken, t.ex. forenklade bestammelser om
erkannande och verkstallighet genom avskaffande av exekvatur samt
moéjlighet till fornyad provning av beslut som meddelats och intyg som
utfardats inom ramen for respektive forfarande nar vissa miniminormer
inte ar uppfyllda. Férutom de bestammelser om delgivning av handlingar
som harrér ur forordningen om en europeisk exekutionstitel och som
namndes i foregaende punkt, har forordningen om ett europeiskt
smamalsforfarande "lanat” vissa bestammelser ur den férordningen
nar det galler férnyad prévning av beslut.

Ytterligare ett gemensamt kannetecken for dessa tre forordningar
ar att de i praktiken genomfor principen om émsesidigt erkannande
av domar pa privatrattens omrade. Deras huvudsakliga syfte ar att
forenkla och paskynda det granstverskridande erkdannandet och
verkstalligheten av borgenarers rattigheter i EU. Pa detta satt bidrar
de bade till att skapa ett verkligt omrade med rattvisa i EU och till att
forverkliga den inre marknaden. Alla tre forordningarna har emellertid



olika tillampningsomraden och inte alla kan tillampas i samtliga
gransoverskridande tvistemal.

Det finns alltsa likheter mellan de tre férordningama, men det finns
aven en mycket viktig skillnad. Det europeiska smamalsforfarandet
ar, till skillnad fran den europeiska exekutionstiteln och det europeiska
betalningsforelaggandet, tillampligt oavsett om en fordran bestrids eller
inte. En presumtiv karande maste darfor redan fran borjan besluta sig
for vilket forfarande som ar bast att anvanda. Ett sadant beslut beror i
hog grad pa de faktiska omstandigheterna i det enskilda fallet, sarskilt
huruvida det ar troligt att fordran kommer att bestridas, och naturligtvis
pa den ifragavarande fordrans varde.

2.4.3.2. Jamforelse mellan nar den europeiska
exekutionstiteln, det europeiska
betalningsforeldggandet respektive det
europeiska smamalsforfarandet ska anvandas

Den europeiska exekutionstiteln — Detta forfarande ar lampligt endast
nar en dom i ett mal dar fordran inte bestritts ska verkstallas, nar en
forlikning har ingatts infor domstol eller nar en skyldighet faststalls i
en officiell handling som &r verkstallbar i ursprungsmedlemsstaten.
| férordningen om en europeisk exekutionstitel definieras vad som
avses med en obestridd fordran. Det ar i princip en fordran som aldrig
har bestritts av svaranden och ddr domen meddelats vid utebliven

installelse eller uteblivet svaromal eller dar svaranden forst har gatt i
svaromal men senare har dragit tillbaka det.

Det europeiska betalningsforelaggandet — Detta forfarande lampar
sig sarskilt val for obestridda fordringar. En ansokan lamnas in
till domstol, som — om den godkanner ansokan — utfardar ett
betalningsforelaggande och delger det till svaranden. Svaranden kan
lamna in ett bestridande, men det europeiska betalningsforelaggandet
omfattar inga ytterligare domstolsforfaranden, utan om svaranden
bestrider betalningsforelaggandet kan arendet inte langre hanteras
inom ramen for detta forfarande, utan ska handlaggas i enlighet med
bestammelserna om ordinarie civilrattsliga forfaranden. Om svaranden
inte bestrider betalningsforelaggandet nar det delgetts, kan sokanden
vidta de verkstallighetsatgarder som kan vara nodvandiga for att sakra
betalningen. Detta forfarande ar sarskilt lampligt for sokande som har
manga fordringar, t.ex. elleverantérer och liknande foretag som har
fordringar pa kunder som inte betalar.

Den  europeiska  exekutionstiteln  och  det  europeiska
betalningsforelaggandet har liknande tillampningsomraden. Skillnaden
mellan dem ar att en europeisk exekutionstitel garanterar att resultatet
av ett nationellt forfarande lampligen kan verkstallas i en annan
medlemsstat medan det europeiska betalningsforelaggandet ar ett
fristaende EU-forfarande som till stor del foljs pa samma satt i alla
medlemsstater. En borgenar maste besluta vilket av forfarandena
han ska anvanda for att driva in en fordran som ér, eller sannolikt
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kommer att vara, obestridd. Det europeiska betalningsforelaggandet
ar sarskilt anvandbart for en borgenér som vill driva in fordringar i flera
medlemsstater, eftersom han eller hon endast behdver forsta detta
enda forfarande i stallet for de olika forfarandena i var och en av de
berdrda medlemsstaternas nationella system.

Det europeiska smamalsforfarandet — Detta forfarande skiljer sig fran
de bada andra forfarandena, eftersom det kan anvandas for bestridda
saval som obestridda fordringar, forutsatt att fordrans varde ar hogst
5000 euro. Forfarandet kan saledes tillampas i gransoverskridande fall
dar fordran bestrids. Nar en borgenar anser att en fordran inte kommer
att bestridas, kan det vara lampligare att anvanda det europeiska
betalningsforelaggandet, som ar det enda sarskilt utformade, fristaende
EU-forfarande som kan anvandas i granséverskridande fall dar fordrans
varde overstiger 5 000 euro.

2.4.4. Ovriga EU-rattsakter

Det bor erinras om att det finns olika EU-rattsakter som i sin egen
ratt ar tillampliga pa fordringar inom ramen for det europeiska
smamalsforfarandet pa grund av forordningens materiella
tillampningsomrade. Tva exempel pa sadana rattsakter ar Rom
|-forordningen och Rom II-férordningen om tillamplig lag for
avtalsforpliktelser — respektive  utomobligatoriska — forpliktelser.
Bestammelserna i dessa respektive forordningar avgor vilken lagstiftning
som ar tillamplig pa en fordran inom ramen for det europeiska

smamalsforfarandet, pa samma satt som for fordringar inom ramen
for alla andra forfaranden.

De som handlagger tvister inom ramen for det europeiska
smamalsforfarandet maste ocksa komma ihag att det, beroende
pa det sarskilda tvisteféremalet, mycket val kan finnas andra
EU-rattsakter som ar tillampliga pa samma tvisteforemal. En fordran
kan till exempel omfattas av EU-lagstiftningen om konsumentskydd
och bestammelserna i denna kan i sa fall ha verkningar for parternas
rattigheter och skyldigheter i det fall att fordran bestrids. | punkt 1.5.3
i den har handboken namns EU:s regler om alternativ tvistlosning
vid konsumenttvister och férordningen om tvistlésning online vid
konsumenttvister samt mojligheten for konsumenter att vacka talan
via plattformen for tvistlésning online, dar sa ar lampligt.

2.5. Forhallande till nationell lagstiftning
2.5.1. Nationell processratt

Den nationella lagstiftningen paverkar det europeiska
smamalsforfarandet pa tva satt. Nar det for det forsta galler
sjalva forfarandet faststalls det i forordningen att det europeiska
smamalsforfarandet ska regleras av processratten i den medlemsstat
dar rattegangen ager rum, om inte annat foljer av bestammelserna i

forordningen (artikel 26). Férordningen innehaller aven bestammelser
om nar nationell lag ska tillampas i vissa sarskilda steg av forfarandet,



till exempel vid 6verklagande av en dom som meddelats i ett europeiskt
smamalsforfarande (artikel 17) eller nér ett genkaromal 6verstiger den
ekonomiska gransen for ett europeiskt smamal®®”. Nationell processratt
kan, for det andra, ocksa behdva tillampas mot bakgrund av forfarandets
syften, vilka anges i skal 7 i forordningen. Det bor erinras om att den
nationella processratten inte far tillampas pa ett satt som strider mot
bestammelsermna om det europeiska smamalsforfarandet, utan att den
bor tillampas pa ett satt som framjar uppnaendet av malen for det
europeiska smamalsforfarandet.

om fordelningen av kostnader i det fall da karanden endast delvis
vinner framgang, inte strider mot "forlorande part betalar’-regeln
i artikel 16 i det europeiska smamalsforfarandet, sa lange som
denna regel ar inte mindre gynnsam an for nationella arenden
och inte avskracker karanden fran att utnyttja det europeiska
smamalsforfarandet (mal G-554/17, Rebecka Jonsson mot Société
du Journal LEst Républicain, ECLI:EU:C:2019:124).
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(*)

Detta framgar ocksa av EG-domstolens rattspraxis nar det
galler en liknande bestammelse i férordningen om ett europeiskt
betalningsforelaggande. Nar det galler bestammelsen om
rattegangskostnader och kostnader i den forordningen och i
nationella lagbestammelser har domstolen fastslagit att nationell
ratt kan tillampas under forutsattning att dessa regler inte ar
mindre gynnsamma an de som styr liknande nationella atgarder
och inte gér det i praktiken omojligt eller dverdrivet svart att utéva
de rattigheter som foljer av EU-ratten (mal G-215/11, lwona
Szyrocka mot SiGer Technologie GmbH, ECLI:EU:C:2012:794). |
samma dom havdade domstolen att en nationell bestammelse

Se nedan punkt 9.2 om den information som ska ldmnas om nationell
processratt med avseende pa det europeiska smamalsforfarandet.

2.5.2. Nationell materiell ratt

Utover den allmanna processrattsliga situationen ar det hdgst sannolikt
att nationell materiell ratt ar tillamplig pa tvisteforemalet vid en fordran.

Den tillampliga lagen ar emellertid inte alltid lagen i den medlemsstat
dar den domstol vid vilken talan vackts ar belagen, beroende pa vad
som faststalls i relevanta bestammelser i de tillampliga rattsakterna.




KAPITEL TRE
Inledandet
av forfarandet




3.1. Inledning och praktisk hjalp

| enlighet med artikel 4 ska karanden inleda forfarandet genom
att fylla i ansokningsformular A (bilaga 1) och lamna in det till den
behoriga domstolen (se punkt 3.2 om den behdriga domstolen).
Ansokningsformularet ska finnas tillgangligt vid alla domstolar och via
relevanta nationella webbplatser (artikel 4.5). Formuldret kan skickas
in per post eller genom nagot annat kommunikationsmedel, t.ex. fax
eller e-post, som godtas av den medlemsstat dar det europeiska
smamalsforfarandet inleds. Information om hur ansokningsformularet
kan lamnas in till domstolen i den medlemsstat dar talan vackts finns
pa e-juridikportalen.

Eftersom medlemsstaterna enligt artikel 11 i forordningen ar skyldiga
att se till att parterna kan fa praktisk hjdlp med att fylla i formularen,
bor sadan hjalp vara tillganglig i alla medlemsstater nar det galler
ansokningsformularet saval som alla 6vriga formular. Praktiskt stod ar
av sarskild betydelse eftersom det inte ar obligatoriskt att foretradas
av en advokat eller annan juridisk person (artikel 10). | artikel 11
anges att det praktiska stodet ocksa omfattar allman information
om vilka domstolar i medlemsstaterna som ar behoriga att avgora.
Stod ska tillhandahallas kostnadsfritt. Denna bestammelse kraver inte
att medlemsstaterna tillhandahaller rattshjalp i form av en rattslig
beddmning av ett visst fall. De vanliga bestammelserna om rattshjalp
galler i medlemsstaterna. Organisationen av praktiskt stod varierar
mellan medlemsstaterna. | manga medlemsstater spelar det lokala

europeiska konsumentcentrumet en roll vid radgivning om forfarandet.
Praktiskt stod att fylla i formularen kan ocksa vara tillgangligt
inom domstolen. | enlighet med artikel 25.1 c ska information om
organisationen av praktiskt stod lamnas till Europeiska kommissionen.
Den har informationen finns tillganglig pa e-juridikportalen.

3.2. Den behdriga domstolen

Ansokningsformularet maste lamnas in till domstolen i den medlemsstat
som har internationell behdrighet (se punkt 3.2.1) och som har lokal
behdrighet (se punkt 3.2.2) i enlighet med artikel 4.1.

3.2.1. EU:s bestéammelser om domstols behorighet —
Bryssel | (omarbetning)

De tillampliga bestammelserna aterfinns i Bryssel I-forordningen
(omarbetning). For att faststalla till vilken domstol en ansokan ska
sandas maste man forst undersoka vilken eller vilka bestammelser
om domstols behdrighet som ar tillampliga pa den tvist som ansckan
avser. Vilken eller vilka bestammelser som ska tillampas beror pa de
narmare omstandigheterna i det enskilda fallet. En av de grundlaggande
avgorande faktorerna ar huruvida fordran uppkommit till féljd av en
avtalsforpliktelse eller en utomobligatorisk forpliktelse, t.ex. om
svaranden gjort sig skyldig till ett fel eller en forsummelse som foranlett
forlust eller skada for karanden.
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Del 4 i ansokningsformularet innehaller en icke-uttémmande lista
over behdrighetsomraden och lankar till det relevanta avsnittet i
e-juridikportalen som behandlar Bryssel I-férordningen (omarbetning).

3.2.1.1. Domstols behorighet i tvister som involverar
konsumenter

Bryssel I-forordningen (omarbetning) innehaller sarskilda bestammelser
som ar tillampliga pa tvister som involverar konsumenter. Med en
konsument avses en person som inte agerar for kommersiella &ndamal.
Under vissa omstandigheter kan konsumenten ha ratt att vdcka talan
vid en domstol i den medlemsstat dar hon eller han har sitt hemvist
eller sin vanliga vistelseort och som enligt nationella bestammelser ar
behorig att handlagga ett europeiskt smamal. | manga fall ar detta en
domstol i kansumentens hemstad. Att veta vilka bestammelser som
ar tillampliga ar ocksa viktigt nar det galler andra typer av tvister som
involverar konsumenter, t.ex. nar talan vacks av ett foretag mot en
konsument eller av en enskild "konsument” mot en annan konsument
samt vid fordringar mellan foretag.

Bestdmmelser om domstols behdrighet vid konsumenttvister |
Bryssel I-férordningen (omarbetning)

Artikel 17-19 i Bryssel I-forordningen (omarbetning)
innehaller sarskilda bestammelser om domstols behdrighet
vid konsumenttvister.

Om avtalet

- qgaller kop av varor dar betalningen ska erlaggas i
sarskilda poster,

- galler lan eller nagon annan form av kredit som ska
aterbetalas i sarskilda poster, eller

- har ingatts av konsumenten med ett féretag som bedriver
kommersiell verksamhet eller pa nagot satt riktar sadan
verksamhet, t.ex. reklam, till den medlemsstat dar
konsumenten har hemvist

far konsumenten vacka talan avseende avtalet antingen
- i den medlemsstats domstolar dér foretaget har hemvist,

eller
- vid domstol pa den ort dar konsumenten har hemvist



och foretaget far vacka talan avseende avtalet mot konsumenten
endast vid domstolarna pa den ort dar konsumenten har hemvist.
| bada fallen far genkaromal vackas vid den domstol dar
huvudkaromalet ar anhangigt.

Avvikelser fran dessa bestammelser om domstols behdrighet kan
goras genom avtal mellan konsumenten och féretaget, men endast
om

- avtalet har ingatts efter tvistens uppkomst,

- avtalet ger konsumenten ratt att vacka talan vid andra
domstolar an dem som anges i bestammelserna, eller

- avtalet har ingatts mellan en konsument och ett féretag som
bada har hemvist i samma medlemsstat och avtalet ger
domstolama i den medlemsstaten behdrighet och strider inte
mot lagen i den medlemsstaten.

Anm.:

1. Om det avtal som tvisten avser har ingatts mellan en
konsument och ett foretag som inte har hemvist i samma
medlemsstat som konsumenten, men som har en filial,
agentur eller etablering i en medlemsstat, och tvisten hanfor
sig till filialens, agenturens eller etableringens verksamhet,
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ska foretaget anses ha hemvist i samma medlemsstat
som konsumenten.

. De sarskilda bestammelserna avseende konsumenter ar i

allmanhet inte tillampliga pa transportavtal. De ar emellertid
tillampliga nar avtalet avser en kombination av resa och
inkvartering for ett pris dar allt ar inkluderat, vilket ar fallet t.ex.
vid paketresor.

. Kriteriet "bedriva verksamhet” i en viss medlemsstat har

klargjorts av Europeiska unionen med avseende pa avtal

som ingatts via internet eller foretag som far kunder via sina
webbplatser. Ett nyckelfall ar fall -585/08, Pammer och
Alpenhof, ECLI:EU:C:2010:740. Krav for att rikta verksamheten
till konsumentens medlemsstat galler bland annat om det
anvands ett annat sprak an det som anvands dar verksamheten
har sitt hemvist, huruvida det finns anvisningar om tillgang

till verksamheten fran den andra staten, vilken valuta som
kan anvandas for transaktioner, telefonnummer med en
internationell kod, anvandning av en toppdomadn och annat
bevis som visar att naringsidkaren riktade verksamheten till
andra medlemsstater, inklusive konsumentens.
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3.2.2. Nationella bestammelser om domstols
behdrighet

De nationella bestammelserna i den medlemsstat dar talan har vackts
avgor om den lokala domstolen har behérighet. | vissa medlemsstater
utses en sarskild domstol for att hantera europeiska smamal, och i
andra fall galler de vanliga reglerna om geografisk och saklig beharighet.
Relevant information om domstolar med behérighet i medlemsstaterna
finns tillgénglig pa e-juridikportalen.

3.3. Hur man anvander
ansokningsformuldret

Som det angetts ovan ar det europeiska smamalsforfarandet avsett att
vara huvudsakligen skriftligt. Forfarandet inleds darfér med anvandning
av det ansokningsformular som foreskrivs i forordningen, dvs. formular A
som finns i bilaga | till forordningen (se punkt 3.1 ovan). Information om
vilka uppgifter karanden ska fylla i finns tillganglig via e-juridikportalen.
Dessa anvisningar finns aven i ansokningsformularet och bér foljas
noggrant. Det finns tva sarskilda aspekter som emellertid behover
behandlas sarskilt, namligen bedémningen av sjalva fordran och fragan
om hur rantan pa fordran ska hanteras.

3.3.1. Bedémning av fordran
3.3.1.1. Uppgifter om fordran

En bedémning av grunden for fordran och fordrans belopp ar nodvandig
for att fylla i del 8 i formular A under rubriken "Uppagifter om fordran”,
dar karanden redogor for fordran, samt for att sakerstalla att fordran
faktiskt faller inom den ekonomiska gransen for det europeiska
smamalsforfarandet. Det ar mycket viktigt att karanden sa tydligt som
mojligt redogor for varje separat del av fordran och grunden for den, med
tanke pa att svaranden kan komma att bestrida fordran. De uppagifter
om grunden for fordran som ska lamnas i ruta 8 i ansokningsformularet
maste styrkas med sa mycket skriftlig bevisning som ar nodvandigt
for att den domstol som mottar anstkan ska kunna avgéra fordrans
varde, grunden for fordran och vilken bevisning som styrker fordran. Om
detta inte gors finns det en risk for att domstolen avvisar ansékan som
ogrundad eller &tminstone kraver ytterligare information fran karanden,
vilket tar tid och forsenar forfarandet.

3.3.1.2. Fordrans varde

Nar det galler fordrans varde bor det erinras om att den ekonomiska
gransen avser fordran exklusive omkostnader, utlagg och ranta
pa huvudfordran. Om huvudfordran bestar av flera delar bor man
redogora for dessa separat, men om det sammanlagda vardet av de
olika delarna overstiger den ekonomiska gransen, omfattas fordran



inte av tillampningsomradet for det europeiska smamalsforfarandet,
for narvarande 5 000 euro.

3.3.2. Hanteringen av ranta

Aven om fordran bedéms utan att beakta rantan, ska réanteuppgift
eller rantesats anda anges liksom pa vilken grund ranta tas ut pa
huvudfordran. Dessa uppgifter ska lamnas i punkt 7.4 i ruta 7. Om sjélva
fordran emellertid grundar sig pa ett krav att betala ranta ska fordran
anges i punkt 7.1 och fordrans varde bedéms da som en huvudfordran
aven om den avser ranta. Ett exempel pa en sadan situation ar om
huvudfordran avser ranta pa ett lan dar svaranden redan har aterbetalat
sjalva lanebeloppet.

3.4. Kostnad for att lamna in en ansokan

| de flesta medlemsstaterna tar domstolarna ut en avgift for att ta
emot en anstkan inom ramen for det europeiska smamalsforfarandet
och behandlar anstkan forst nar avgiften har betalats. Detta innebar
att det ar nodvandigt att forst ta reda pa om den domstol dit anstkan
ska skickas, dvs. den domstol som ar behdrig enligt EU:s bestammelser
och nationella bestammelser, tar ut en avgift for att ta emot ansokan.
Om detta ar fallet, &r nasta steg att ta reda pa hur stor avgiften ar
och hur den ska betalas. Ocksa denna information kan hittas pa de
nationella webbplatsermna och aven via e-juridikportalen. | enlighet med
artikel 15a maste rattegangskostnader vara proportionella och inte

vara hogre an de som galler for jamforbara nationella forfaranden.
Distansmedel for betalning bor vara tillgangliga genom antingen
(a) bankoverforing, b) betalning med kredit- eller betalkort, (c) direkt
betalning fran sékandens bankkonto.

3.5. Handlingar som ska bifogas
ansokningsformuldret

Eftersom det europeiska smamalsforfarandet ar avsett att vara ett
huvudsakligen skriftligt forfarande, maste alla nédvandiga styrkande
handlingar som utgor bevisning fogas till ansokningsformularet. Dessa
handlingar behdvs for att styrka fordrans varde, grunden for fordran
och den bevisning som man avser att dberopa i det fall att fordran
bestrids, eftersom det europeiska smamalsforfarandet ar tillampligt
pa bade bestridda och obestridda fordringar. Allt detta foreskrivs i
artikel 4.1. i forordningen och del 8 i ansokningsformuléaret. Aven om
domstolen har majlighet att begara ytterligare information av karanden
(se nedan punkt 5.2) finns det en risk for att ansokan avvisas, om de
uppgifter som bifogas till ansékningsformularet och uppgifterna i sjalva
ansokningsformularet inte ar tillrackliga som grund for ansokan. Det
rekommenderas darfor att alla relevanta uppgifter ldmnas i samband
med ansokan, men att man ocksa tanker pa att det kan behévas en
oversattning och de kostnader som detta innebar.
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3.6. Insandande av ansdkan till domstol

| artikel 4.1 i forordningen faststalls att ansokan kan séndas per post eller
genom nagot annat kommunikationsmedel, t.ex. fax eller e-post, som
godtas av den medlemsstat dar det europeiska smamalsforfarandet
inleds. Information om vilka medel som &r acceptabla i medlemsstaten
finns tillganglig via e-juridikportalen.

Karanden bor noga ta reda pa vilka krav domstolen staller pa de
styrkande handlingamna, sarskilt handlingar och annat material som
kan komma att anvandas som bevisning. Inte alla domstolar godtar
kopior av handlingar, vare sig skannade eller andra, och en domstol far
krava att original lamnas in i enlighet med nationella bestammelser om
bevisning. Beroende pa domstolens praxis kanske det darfor inte gar att
lamna in de styrkande handlingama elektroniskt daven om domstolen
godtar en elektronisk ansokan, och det ar darfor bast att sanda in
ansokningsformularet och de styrkande handlingarna pa nagot annat
satt som domstolen godtar.

3.7. Sprak

| artikel 6.1 faststalls att ansokningsformularet ska ldamnas in pa ett sprak
som anvands vid domstolen och detta galler aven beskrivningen av de
styrkande handlingara i del 8.2 i ansékningsformularet. Se aven punkt
4.7 nedan néar det galler évriga formular och handlingar. | medlemsstater
med flera officiella sprak bor man vara uppmarksam sa att man valjer

ratt sprak. | en del medlemsstater godtas aven ansokningar pa ett annat
sprak an det officiella spraket. Det bor aven erinras om att svaranden
kan ha ratt att vagra att ta emot ansokningsformularet och handlingama
vid delgivningen, om kraven pa delgivningssprak inte ar uppfyllda. Detta
forklaras vidare i punkt 4.2. Ansckningsformularet finns tillgangligt pa
alla EU:s officiella sprak pa e-juridikportalen, och dversattningsverktyg
finns tillgangliga om formularet fylls i pa ett annat sprak. Det bor
papekas att om en Gversattning kravs i enlighet med artikel 6.3, ska
den part som domstolen bestammer ansvara for att tillhandahalla
en oversattning och saledes bekosta den. Det samma galler om en
part vagrar att godta delgivning av en handling, eftersom den inte ar
avfattad pa ratt sprak i enlighet med artikel 6.3.

3.8. Forlikning infor domstol

Det europeiska smakravsforfarandet ar i huvudsak ett skriftligt
forfarande som genomférs med hjalp av standardformular och som
innebar att samspelet mellan domstolen och parterna kan begransas,
forutom nar det galler att se till att tidsfristerna respekteras, att fakta
och bevis granskas och att évriga forvaltningsuppagifter utfors. | enlighet
med artikel 12.3 ar dock domstolen skyldig att préva en [6sning mellan
parterna. Om en muntlig forhandling halls i enlighet med artikel 5.1
och 8 (se punkt 5.3 ach 5.5 i den har handboken) skulle detta ge ett
bra tillfalle att stka en l6sning. Denna skyldighet ar emellertid inte
begransad till muntlig férhandling utan galler hela forfarandet om
fordringar och genkaromal.
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En forlikning som godkéants av eller ingatts for en domstol inom ramen  medlemsstat dér forfarandet genomfordes ska erkannas och verkstallas
for det europeiska smakravsforfarandet som ar verkstallbar i den i 6vriga medlemsstater i enlighet med artikel 23a (se ocksa punkt 8.6).
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4.1. Karandens rattelse eller komplettering
av ansokningsformularet

4.1.1. Domstolen kontrollerar ansékningsformuléret

Det forsta domstolen maste géra nar den mottar ansékningsformularet
och de styrkande handlingarna &r att kontrollera om formularet ar korrekt
ifyllt i enlighet med kraven i forordningen, innan den delger handlingama
till svaranden. Om sa inte ar fallet, och domstolen inte anser att ansékan
ar ogrundad eller fullstandigt obefogad, i vilket fall den kan avvisa
ansokan, kan domstolen begéara att karanden ska komplettera eller
ratta ansokningsformularet eller lamna in kompletterande uppagifter eller
handlingar. Domstolen ska informera kdranden om ansdkan avvisas och
om det finns mojlighet till 6verklagande. Detta foreskrivs i artikel 4.4.

4.1.2. Domstolen underrattar kdaranden i det fallet
att fordran faller utanfor tillampningsomradet
for det europeiska smamalsforfarandet

Om domstolen anser att ansokan faller utanfor forordningens
tillampningsomrade, t.ex. om den avser ett tvisteféremal som inte kan
ligga till grund for en talan enligt det europeiska smamalsforfarandet,

Forfarandet efter det att domstolen mottagit ansokan

eller om fordrans varde ligger 6ver den ekonomiska gransen for det
europeiska smamalsforfarandet, maste domstolen i enlighet med artikel
43 j forordningen underratta karanden om detta?®. Om karanden inte
aterkallar ansokan maste domstolen behandla den i enlighet med det
gallande nationella forfarandet.

4.1.3. Begdran om att kdranden ska komplettera eller
ratta ansokningsformularet

En begaran om komplettering eller rattelse ska lamnas pa formular B,
som foreskrivs i forordningen. Om ansokningsformuléret inte har lamnats
in pa domstolens sprak kan formulér B ocksa anvandas for att begara att
karanden ska lamna in ett ansokningsformular pa ratt sprak. | formular
B anger domstolen inom vilken tidsfrist karanden ska lamna in de
begarda uppgifterna eller atersanda det rattade ansokningsformularet.
Enligt artikel 14.2 i forordningen far domstolen i undantagsfall forlanga
tidsfristen. Om karanden inte efterkommer domstolens begaran inom
den faststallda tidsfristen eller om ansokningsformularet fortfarande
inte ar ratt ifyllt eller inte ar ifyllt pa ratt sprak far ansokan avvisas. Om
ansokan avvisas pa denna grund har tvisten inte provats i sak, och en ny
ansokan kan déarfor lamnas in enligt det europeiska smamalsforfarandet
eller ett nationellt forfarande.

(%®)  Om domstolen beslutar att godta ansékan, men att behandla den i enlighet med det gallande nationella forfarandet, bér den underrétta karanden om detta.
En del medlemsstater har ett foreskrivet formuldr aven for detta dndamal. | en del medlemsstater har man foreskrivna formular som ska anvandas for det
europeiska smamalsforfarandet utdver de formuldr som foreskrivs i forordningen.
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Handbok for Tilldmpning av det europeiska smamalsforfarandet

4.2. Sandande av ansokningsformularet till
svaranden

4.2.1. Domstolen sander en kopia av formular A samt
formular C till svaranden

Nar domstolen val har beslutat att karomalet, eventuellt efter rattelse
av ansokningsformularet eller kompletterande uppgifter eller handlingar
fran karanden, kan handlaggas som ett europeiskt smamal, sénder den
en kopia av ansokningsformularet och de styrkande handlingama till
svaranden tillsammans med svarsformular C, i vilket domstolen ska
fylla i forsta delen®®.

4.2.2. Tidsfrist

Domstolen ska séanda handlingama till svaranden inom 14 dagar efter
det att den har mottagit ett korrekt ifyllt ansokningsformulér enligt
det europeiska smamalsforfarandet. Denna tidsfrist [6per antingen
fran den dag da ansokningsformuléret mottogs, om inga rattelser eller
kompletteringar behdvs, eller fran ett senare datum som ar lampligt
med beaktande av den tidsfrist som faststallts i begaran om att

karanden ska ratta eller komplettera ansokningsformularet eller lamna
in kompletterande uppagifter.

4.2.3. Delgivningsmetoder
4.2.3.1. Delgivning per post eller elektroniskt

Enligt artikel 13.1 ska domstolen sanda formular C med kopia
av ansokningsformularet och styrkande handlingar pa nagot av
foljande satt:

(a) per post, eller®®

(b) med elektroniska medel:

i) dar sddana medel ar tekniskt tillgangliga och tillatliga i
enlighet med forfarandereglemna i den medlemsstat déar

Europeiska smamalsforfarandet genomfors och, om den part
som ska delges har sitt hemvist eller sin vanliga vistelseort i
en annan medlemsstat, i enlighet med forfarandereglerna i
den medlemsstaten,

om den part som ska delges uttryckligen har accepterat att ta

emot handlingar pa elektronisk vag eller om parten, i enlighet
med forfarandereglerna i den medlemsstat déar parten har sitt

(*)  Man maste vara noga med vilket sprak man véljer for formuldren, se punkt 4.2.3 nar det géller kraven avseende delgivning. En del domstolar séander

formularen bade pa domstolens sprak och mottagarens sprak.

(*°)  Om delgivningen ska ske i en annan medlemsstat, ska handlingarna 6verlamnas till denna andra medlemsstat i enlighet med férordningen om delgivning.



hemvist eller sin vanliga vistelseort, har rattslig skyldighet att
godta den delgivningsmetoden.

Delgivning per post eller med elektroniska medel ska intygas med
mottagningsbevis dar datum for mottagandet anges.

4.2.3.2. Annan kommunikation

| enlighet med artikel 13.2 ska annan skriftlig kommunikation mellan
domstolen och parterna eller andra personer som ar involverade i
forfarandet genomfdras med elektroniska medel och bekraftas med
mottagningsbevis, om sadana medel ar tekniskt tillgangliga och tillatliga
i medlemsstaten dar forfarandet genomfars, forutsatt att parten eller
personen i forvag har accepterat sadana kommunikationsmedel eller
om parten eller personen, enligt forfarandereglerna i den medlemsstat
dar parten eller personen har sitt hemvist eller sin vanliga vistelseort,
har rattslig skyldighet att godta sadana kommunikationsmedel. |
ansokningsformular A, del 10, och svarsformuléar C, del 7, stalls fragor
om detta.
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4.2.3.3. Standardbestdammelser om delgivning

Om delgivning per post eller elektroniskt enligt artikel 13.1 inte ar majlig,
foreskrivs i artikel 13.4 de bestammelser som anges i artikel 13 eller
14 i forordningen om ett europeiskt betalningsforelaggande. Narmare
uppgifter om dessa standardbestammelser om delgivning finns i rutan
om delgivning nedan.



42

4.2.3.3.1. Standardbestammelser om delgivning av
handlingar enligt artikel 13 och 14 i férordningen
om ett europeiskt betalningsforelaggande

Delgivning med bevis pd att mottagaren eller dennes foretrédare
mottagit handlingen

Kortfattat kan delgivning med mottagningsbevis i enlighet med
artikel 13 i forordningen om ett europeiskt betalningsforelaggande
ske genom

- personlig delgivning dar mottagaren undertecknar
ett mottagningsbevis,

- en forklaring av den behériga person som delgivit handlingen att
mottagaren mottagit handlingen eller vagrade att ta emot den
utan stod i lagen®?,

- delgivning per post dar mottagaren undertecknar
ett mottagningsbevis,

- delgivning pa elektronisk vag dar mottagaren undertecknar
ett mottagningsbevis.

Delgivning utan bevis pd att mottagaren eller dennes féretrddare
mottagit handlingen

Vid delgivning utan mottagningsbevis i enlighet med artikel 14 i
forordningen om ett europeiskt betalningsforelaggande kan

- delgivning ske pa mottagarens personliga adress till personer
som bor i samma hushall som mottagaren eller ar anstallda dar,

- delgivning ske i mottagarens foretagslokaler till personer
som ar anstallda av mottagaren, i de fall dar mottagaren ar
egenforetagare eller ar en juridisk person,

- handlingen laggas i mottagarens brevlada,

- handlingen deponeras pa ett postkontor eller hos behériga
myndigheter och en skriftlig underrattelse om att sa har skett
l[amnas i mottagarens brevlada, om den skriftliga underrattelsen
klart och tydligt anger att det rér sig om en domstolshandling
eller att den har den rattsverkan att delgivning anses ha skett
och att tidsfrister har borjat lopa.

(*}) Det ar i detta sammanhang nédvandigt att sarskilt erinra om ratten att i enlighet med artikel 8 i férordningen om delgivning (férordning (EG)
1393/2007) vagra att ta emot den handling som delges, om den inte ar avfattad pa eller atféljd av en Gversattning till ett sprak som mottagaren
forstar eller det officiella spraket, eller ett av de officiella spraken, pa den plats dar delgivningen sker (se aven skal 12 i forordningen). Detta innebar
emellertid inte att svaranden har ratt att vdgra att ta emot en handling som delges och som inte ar avfattad pa medlemsstatens sprak, om han eller
hon forstar spraket i handlingen. Se i detta sammanhang mal C14/07, Weiss und Partner, ECLI:EU:C:2008:264.



43

Om nagot av dessa fyra satt anvands ska delgivningen intygas 4.3. Vad svaranden kan gbra vid
genom mottagandet av ansokningsformularet

- ett mottagningsbevis fran den delgivna personen, eller
- ett dokument som undertecknats av den person som delgivit

handlingen, dar det anges vilket satt som anvants for
delgivning, datum for delgivningen och namnet pa den person
som mottagit handlingarna samt i vilket forhallande denne
star till mottagaren.

Delgivning kan ocksa ske

- per post utan mottagningsbevis nar mottagaren har sin

adress i den medlemsstat dar den domstol som ska prova
tvisten i sak ar belagen,

- pa elektronisk vag, med automatisk bekraftelse av att

delgivningen verkstallts, under forutsattning att mottagaren i
forvag uttryckligen har godkant detta delgivningssatt.

Anm.: Delgivning pa ovan angivna satt ar tillaten endast om
mottagarens adress med sakerhet ar kand.

Enligt artikel 5.3 och 54 kan svaranden vid mottagandet av
ansokningsformularet

. skicka sitt svar inom 30 dagar efter delgivningen av
ansokningsformularet
- genom att fylla i del Il av svarsformular C och atersanda det till
domstolen tillsammans med eventuella styrkande handlingar,
eller
-+ paannat lampligt satt utan att anvanda svarsformularet,
- lata bli att svara, i vilket fall domstolen meddelar dom avseende
fordran efter 30 dagar fran dagen for delgivningen.

Svaranden kan i sitt svar bland annat

- godta fordran eller bestrida den helt eller delvis,
+ invanda mot behorighetsgrunden for ansékan,
. invanda mot ansékan genom att anfora
- att tvisteforemalet faller utanfor det europeiska
smamalsforfarandets materiella tillampningsomrade (punkt | i
del Il av svarsformular C innehaller ett falt for detta andamal),
eller
. att det inte ar ett gransoverskridande fall i den mening som
avses i artikel 3 i forordningen,
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. ange att vardet av en annan fordran an en penningfordran
overstiger den grans som faststallts for det
europeiska smamalsforfarandet,

- invanda mot fordran i sak eller mot fordrans belopp,

« ipunkt 2 idel Il av svarsformularet ange vilka vittnen
och vilken bevisning som aberopas och bifoga eventuella
styrkande handlingar,

« begara muntlig forhandling genom att fylla i punkt 3 i
svarsformularet, och

« lamna in en motfordran med anvandning av ansékningsformular A
och lamna in det tillsammans med relevanta styrkande handlingar
och svarsformularet.

Anm.: Svaranden behover inte séanda nagra handlingar till karanden.
Det ar domstolen som ska gora detta i enlighet med artikel 5.4 och
5.6 i forordningen.

4.4. Fordran eller motfordran overstiger
gransen

Om svaranden havdar att vardet av en annan fordran an en
penningfordran éverstiger den ekonomiska gransen for det europeiska
smamalsférfarandet maste domstolen fatta beslut i saken inom 30
dagar fran det att svaret skickats till kdranden. Nar svaranden lamnar

in en motfordran (vacker genkaromal) har karanden samma ratt att
havda att genkaromalet overstiger den ekonomiska gransen. Av
bestammelsemnai artiklarna 2.1 och 5.5 i férening med bestammelserna
om genkaromal i artikel 5.7 foljer att karanden och svaranden bada
har mojlighet att under forfarandet invanda mot varandras yrkanden
i denna fraga. Domstolens beslut i fragan avser inte huruvida fordran
eller motfordran ar grundade, utan avser huruvida fordran omfattas av
forfarandets tillampningsomrade®?. | artikel 5.5 och 5.7 i forordningen
foreskrivs att domstolens beslut i denna fraga inte far éverklagas som
ett separat drende.

4.5. Motfordran

Om svaranden lamnar in en motfordran (vacker genkaromal) ar
alla bestammelser i forordningen, sarskilt artikel 4 och 5.3-5.5
samt artikel 2, tillampliga pa genkaromalet pa samma satt som pa
huvudkaromalet, sdsom det foljer av artikel 5.7. Detta innebar att
genkaromalet maste omfattas av forordningens tillampningsomrade
och att aven bestammelserna om férfarandets inledande &r tillampliga
pa genkaromalet®. Féljande vytterligare bestammelser galler
vid genkaromal:

- Domstolen maste delge karanden genkaromalet och de styrkande
handlingarma inom 14 dagar fran mottagandet.

(*3)  Se aven punkt 4.1.2 ovan om vad som hander nar karomalet eller genkaromalet faller utanfor tilldmpningsomradet fér det europeiska smamalsférfarandet.

(*)  Se kapitel 3 ovan.



+ Karanden maste svara inom 30 dagar fran delgivningen.

- Om genkaromalet dverstiger den ekonomiska gransen for
det europeiska smamalsforfarandet faller hela arendet, dvs.
bade karomalet och genkaromalet, utanfor det europeiska
smamalsforfarandets tillampningsomrade och ska handlaggas
i enlighet med relevanta forfaranden i den medlemsstat dar
den domstol vid vilken talan vackts ar belagen, antingen vid den
domstolen eller ocksa vid en annan domstol som ar beharig enligt
nationell lagstiftning.

Anm.: Fordran och motfordran ska behandlas som separata fordringar
vid varderingen av dem. Detta féljer av den omstandigheten att artikel
2 artillamplig pa genkaromalet i enlighet med artikel 5.7. Detta innebar
ocksa att det kumulativa vardet av fordran och motfordran inte maste
vara lagre an den ekonomiska gransen for att arendet ska kunna
handlaggas enligt det europeiska smamalsforfarandet. Domstolen har
sdledes inte ratt att beakta andra varden an fordrans och motfordrans
respektive varde, nar den fattar beslut om huruvida arendet omfattas
av det europeiska smamalsforfarandet.

4.6. Tidsfrister

Det bor papekas att for alla steg i det europeiska smamalsforfarandet
galler faststallda tidsfrister. Det ar sarskilt viktigt att tidsfristerna iakttas
i samband med inledandet av forfarandet och nar domstolen inleder
sin prévning av malet. Sarskilt de tidsfrister som faststalls i artikel 5 ar
avgorande for att forfarandet ska kunna genomforas snabbt, framfor

allt tidsfristerna for delgivning av handlingama och for svaren fran
svaranden och karanden (beroende pa hur malet utvecklar sig). Enligt
artikel 14.2 far domstolen forlanga den tidsfrist som foreskrivs i artikel
5.3, inom vilken svaranden ska skicka sitt svar pa karomalet, och i artikel
5.6, inom vilken karanden ska svara pa genkaromalet, dock endast
i undantagsfall.

4.7. Sprak

| fraga om det sprak som ska anvandas i svaret fran svaranden,
genkaromalet och eventuella svar pa detta samt beskrivningen av
de eventuella handlingar som styrker genkaromalet galler samma
bestammelser som for huvudkaromalet (se punkt 3.7 ovan).
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Kapitel fem

Faststallande
av de faktiska
omstandigheterna
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5.1. Domstolens skyldighet i fraga om
bestridda drenden

5.1.1. Domstolen tar initiativet till att faststélla de
faktiska omstandigheterna

Domstolen har en primar skyldighet att faststalla de faktiska
omstandigheter som har bestritts i ett karomal eller ett genkaromal
i ett europeiskt smamalsforfarande. Domstolen alaggs denna
skyldighet i artikel 4.4, 7.1 och 9.1 i férordningen, liksom skyldigheten
att ta initiativ for att underratta parterna om vilka uppgifter domstolen
behover fran dem for att kunna meddela beslut i tvisten. Det &r saledes
domstolen som leder och kontrollerar forfarandet. Syftet med detta ar
att domstolen ska sakerstalla att forordningens mal uppnas, dvs. att
forfarandet genomfors snabbt, enkelt och till en relativt lag kostnad.

5.1.2. Domstolen ska faststélla sattet for
bevisupptagning och vilket slag av bevisning
som ska tas upp

| artikel 9 foreskrivs att domstolen ska faststalla sattet for
bevisupptagning, att den ska anvanda den enklaste och minst
belastande metoden for bevisupptagning och att den far uppta muntliga
vittnesmal och sakkunnigbevisning endast om det ar nodvandigt for
att meddela dom. Vid bedémningen av vilken bevisupptagning som
ska goras maste domstolen ta hansyn till de kostnader som den kan

innebara, eftersom domstolen maste folja bestammelserna i bland
annat artikel 1 och 16 samt skdl 29, dar det anges att det europeiska
smamalsforfarandet ar avsett att minska kostnadermna for [6sningen
av tvister om mindre varden i gransoverskridande mal. Det foreskrivs i
artikel 5.1 att forfarandet ska vara skriftligt. | enlighet med artikel 5.1
a ska en muntlig forhandling endast hallas om det inte ar mojligt att
meddela dom utifran bevisningen eller om en part begér det (se narmare
punkt 5.3 i den har handboken.

5.2. Ytterligare uppgifter fran kdaranden
och svaranden

Som det anges i punkt 4.1 ovan och som det foreskrivs i artiklarna 4.4
och 5.7 kan domstolen vid mottagandet av ansokningsformularet eller
ett genkdromal begédra att parterna ska lamna ytterligare uppgifter
om den anser att detta ar nodvandigt. Eftersom det ar domstolens
skyldighet att faststalla de faktiska omstandigheterna och prova fragor
som avser fordran har den enligt artikel 7.1 a ocksa méjlighet att begara
ytterligare uppgifter om fordran nar den efter delgivningen av karomalet
eller genkaromalet har erhallit svar pa dessa. Domstolen faststaller en
tidsfrist for att lamna uppgifterna och som det anges i artikel 14.2 kan
tidsfristen ocksa forlangas i undantagsfall. Enligt artikel 7.3 i forening
med artikel 14.1 maste domstolen underratta den berérda parten om
vilka konsekvenserna dr av att inte iaktta tidsfristen, t.ex. att malet kan
avgoras till nackdel for den parten eller att malet kan avskrivas. Alla
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dessa bestammelser syftar till att starka domstolens roll i ledningen
av malet, sa att ett snabbt beslut kan nas.

5.3. Domstolen beslutar att halla en
forhandling

5.3.1. Domstolen far halla en férhandling endast om
det ar nédvandigt

Som det papekats ovan ar det domstolen som beslutar om huruvida en
forhandling ska hallas for att faststélla de faktiska omstandigheterna.
Detta ar i linje med den princip som faststalls i artikel 5.1, att det
europeiska smamalsforfarandet ska vara ett skriftligt forfarande. | skal
9iden ursprungliga férordningen anges att domstolen maste respektera
ratten till en rattvis rattegang och principen om ett kontradiktoriskt
forfarande, men en forhandling bor betraktas som undantaget med
tanke pa malen med det europeiska smamalsforfarandet ar att det
ska genomftras snabbt, enkelt och till en relativt lag kostnad. Enligt
artikel 5.1 a ska domstolen endast halla en muntlig férhandling nar
det inte ar mojligt att fatta beslutet pa grundval av det skriftliga
materialet eller om en part begar det och domstolen instammer.
Nar domstolen i samband med fullgérandet av sina funktioner enligt
dessa bestammelser beslutar huruvida en forhandling ska hallas, bor
den, med beaktande av den allmanna principen att det europeiska
smamalsforfarandet ar ett pappersbaserat forfarande déar forhandlingar
ska hallas endast i undantagsfall, géra en bedomning fran fall till fall

med hansyn till den skriftliga bevisningen. Om en muntlig férhandling
ar nodvandig, bor detta i princip goras med hjalp av lamplig teknik for
distanskommunikation i enlighet med artikel 8 (se mer information i
punkt 5.5).

5.3.2. Domstolen kan vagra att halla en férhandling

| ansokningsformularet star det att det europeiska smamalsforfarandet
ar ett skriftligt forfarande. Dar finns ocksa information om hur man
begar en muntlig forhandling (del 9). | fraga 9.1 stélls fragan om den
sokande begar en muntlig férhandling och att i sa fall ange skalen.
| svarsformularet, del 3, stalls samma fraga till den svarande. Om
domstolen med hansyn till omstandigheterna i malet anser att en
muntlig férhandling inte &r nodvandig for ett rattvist forfarande (artikel
5.1 a) kan den avsla begaran. Om domstolen avslar en begaran om
muntlig férhandling maste den skriftligen ange skalen till detta, men
det framagar tydligt i dessa bestammelser att beslutet om avslag inte
kan dverklagas eller omprovas separat.

5.4. Bevisupptagning

Av artikel 9.1 framgar att det ar domstolens uppagift att besluta pa
vilket satt bevisupptagning ska ske och hur omfattande bevismaterial
som kravs for att den ska kunna meddela dom. | artikel 9.2 féreskrivs
att domstolen far erkanna skriftliga uttalanden fran vittnen, experter
och parter. Sakkunnigbevisning eller muntliga vittnesmal far endast



tas om det inte ar majligt att meddela dom pa grundval av 6vriga
bevis i enlighet med artikel 9.4. Férhandlingarna ska ske i enlighet med
villkoren i artikel 8, med hanvisning till anvandningen av lamplig teknik
for distanskommunikation (se punkt 5.5). Nar bevisupptagning ska ske
i en annan EU-medlemsstat maste domstolen Gvervaga anvandning
av de forfaranden som faststalls i relevanta EU-bestammelser, sarskilt
i forordningen om bevisupptagning i mal och arenden av civil eller
kommersiell natur (férordningen om bevisupptagning)®?.

5.5. Anvandning av informations- och
kommunikationsteknik

Anvandningen av informations- och kommunikationsteknik har blivit
mycket viktig och detta aterspeglas i den (andrade) férordningen om
ett europeiskt smamalsforfarande. Eftersom den faktiska anvandningen
beror pa vilken teknik som finns tillganglig pa den domstol vid vilken
talan véackts ar det inte obligatoriskt att anvanda informations- och
kommunikationsteknik under forfarandet. Enligt artikel 8.1 ska en
muntlig forhandling hallas med hjalp av lamplig distanskommunikation.
Detta inkluderar videokonferens eller telefonkonferens, som finns
tillganglig for domstolen, savida inte anvandningen av sadan teknik
inte ar lamplig for ett rattvist forfarande pa grund av de sarskilda
omstandigheterna i fallet. Férordningen om bevisupptagning galler om
den person som ska horas har sitt hemvist eller sin vanliga vistelseort

(**)  Férordning (EG) nr 1206/2001.

i en annan medlemsstat an den medlemsstat dar den domstol vid
vilken talan vackts ar belagen, inklusive arrangemanget for lamplig
distanskommunikation. En kallad part som ska vara fysiskt narvarande
kan begara att teknik for distanskommunikation anvands, forutsatt
att tekniken finns tillganglig vid domstolen, med motiveringen att
arrangemanget for att vara fysiskt narvarande — i synnerhet med
tanke pa kostnaderna — ar oproportionerligt mot fordran (artikel 8.2).
En part som ar kallad att delta i en muntlig forhandling genom teknik
for distanskommunikation kan begara att vara fysiskt narvarande med
del 9.2 i ansokningsformuléaret och del 4 i svarsformularet. | formularen
ska parterna informeras om att kostnadsersattning lamnas enligt
villkoren i artikel 16 (se punkt 3.4). Domstolens beslut om huruvida
en muntlig forhandling ska hallas och i sa fall huruvida den ska ske
genom videokonferens eller annan teknik eller genom att parten ar
fysiskt narvarande far inte dverklagas fristaende fran ett 6verklagande
av sjalva domen (artikel 8.4).

Samma bestammelser galler for muntliga vittnesmal i enlighet med
artikel 9.3 (se punkt 5.4).
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5.6. Domstolens funktioner
5.6.1. Domstolen leder forfarandet

De centrala malen for det europeiska smamalsforfarandet, som
faststalls i artikel 1 i forordningen, ar att skynda pa, forenkla och
minska kostnaderna for losningen av tvister om mindre véarden
i gransoverskridande mal i EU samt att darigenom underlatta
moajligheterna till rattslig provning®®. Nar det galler att uppna dessa
mal har domstolarna tilldelats en nyckelroll, som innebéar att de tar
initiativ for att kontrollera och leda det europeiska smamalsforfarandet
med tillampning av nationell processratt. Forutom att faststalla hur
omfattande bevismaterial som kravs och hur bevisupptagningen ska
ske, ska domstolen allmant leda férfarandet i enlighet med principen
om ett kontradiktoriskt forfarande och principen om en rattvis rattegang.
Vidare ar domstolen, enligt artikel 12.3, skyldig att om lampligt forsoka
uppna forlikning mellan parterna, och denna skyldighet ar inte begransad
till den muntliga forhandlingen utan omfattar hela forfarandet for
karomal och genkaromal (se aven punkt 3.8).

() Se aven skal 5, 7 och 8.
(%) Se skal 22.
(*)  Se skal 27.

5.6.2. Domstolen informerar parterna om
procedurfragor

Domstolens skyldighet att kontrollera och leda forfarandet vid
handlaggningen av europeiska smamal forstarks ytterligare i artikel
12.2, dar det faststalls att domstolen aven har skyldighet att stodja
parterna nar det gdller handlaggningen och att upplysa dem om
procedurfragor. Av skal 9 féljer att domstolen darvid maste behandla
parterna opartiskt for att sakerstalla ett rattvist forfarande. Skyldigheten
att underratta parterna om procedurfragor kan uppfyllas pa olika
satt beroende pa de nationella forfarandena. Det kan tex. goras
muntligen under forfarandets gang eller elektroniskt via e-post eller
telefonkonferens eller pa nagot annat satt som tillats enligt nationell
lagstiftning®®®. | artikel 12.1 foreskrivs att parterna inte far alaggas
att gora en rattslig bedémning av yrkandet, utan detta ankommer pa
domstolen att gdéra. Denna bestammelse ar av sarskild betydelse i
avsaknad av en advokat eller annan yrkesverksamhet som foretradare
(artikel 12). | ett europeiskt smamalsforfarande bor domstolen inkludera
atminstone en person som ar behdrig att tjanstgoéra som domare i
enlighet med lagstiftningen i den medlemsstat dar den domstol som
handlagger malet ar belagen®”.



5.7. Tidsfrister

Inom 30 dagar fran det att domstolen har mottagit svarandens svar
pa karomalet eller karandens svar pa genkaromalet ska den ta upp
bevisning eller kalla parterna till en muntlig forhandling, om den beslutat
att halla en sadan. Eftersom snabbhet &r av vikt maste domstolen halla
forhandlingen inom trettio dagar efter kallelsen. Som det anges ovan i
punkt 5.2 foreskrivs det i artikel 14.2 att vissa tidsfrister kan forlangas,
men endast i undantagsfall, och detta galler aven den 30-dagarsfrist
som faststalls i artikel 7. Eftersom syftet &r att alla steg i det europeiska
smamalsforfarandet ska vidtas sa snabbt som majligt och eftersom
denna tidsfrist ar en maximifrist, kan domstolen bestamma en kortare
frist an 30 dagar®®.

(*®)  Nar det géller domstolens skyldighet att skynda pa férfarandet, se skal
23.

V. Faststallande av de faktiska omstandigheterna

’/f
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Kapitel sex

Domen



6.1. Meddelande av dom

En dom i en tvist enligt det europeiska smamalsforfarandet meddelas
pa nagot av nedanstaende satt.

6.1.1. Tredskodom - allmant

Om svaranden inte svarar pa karomalet inom fristen pa 30 dagar
fran delgivningen av ansokningsformularet och svarsformular C,
ska domstolen meddela dom. Om domstolen har begart rattelse av
ansokningsformularet, ytterligare information eller narmare uppgifter
och den part till vilkken begaran har stallts inte svarar inom den
faststallda tidsfristen far domstolen meddela dom till férdel for den
andra parten. Om domstolen sjalv har faststallt en tidsfrist for ndgot
av ovanstaende syften maste den underratta den bertrda parten om
konsekvensermna av att inte iaktta tidsfristen, bl.a. méjligheten att under
dessa omstandigheter kan en dom komma att meddelas till nackdel
for den parten.

6.1.2. Tredskodom — genkaromal

Liksom nar det galler huvudkaromalet kan domstolen meddela dom
pa grundval av genkaromalet, om karanden inte svarar inom fristen pa
30 dagar fran delgivningen av genkaromalet. | denna situation kan det
presumeras att karanden onskar ga vidare med huvudkaromalet, och
domstolen kan darfor inte avvisa karomalet utan att begéra ytterligare

information fran karanden efter mottagandet av svaret pa karomalet.
Domstolen maste avgora vilket som ar det rattvisaste sattet att ga
vidare med hansyn till parterna samt besluta om huruvida ytterligare
uppgifter eller bevis ska begaras in i enlighet med artikel 7.1 a eller
huruvida en forhandling ska hallas.

6.2. Dom meddelas efter det att alla
uppgifter inkommit och efter
bevisupptagning

6.2.1. Nér ingen forhandling hallits

Nar domstolen beslutar att meddela ett beslut avseende sakinnehallet
i malet utan att halla en forhandling, antingen efter det att den har
mottagit ett eventuellt svar fran svaranden pa karomalet eller efter
det att den har begart att fa ytterligare uppgifter inom en faststalld
tidsfrist och har mottagit dessa uppagifter, ska den meddela dom inom
30 dagar fran mottagandet av uppgifterna. Om domstolen har tagit
upp bevisning som ar nodvandig for att meddela dom, men inte har
hallit nagon forhandling, maste domen meddelas inom 30 dagar
efter bevisupptagningen.

6.2.2. Nar forhandling hallits

Om domstolen haller en muntlig férhandling maste den meddela
dom inom 30 dagar fran dagen for forhandlingen. Nar férhandlingen
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avslutas maste domstolen ha inhamtat alla uppgifter och bevisning
som ar nodvandiga for att meddela ett beslut avseende sakinnehallet i
malet eller genkaromalet, om ett sadant foreligger. Domstolen har inte
mojlighet att begara ytterligare uppgifter eller bevisning fran parterna
nar forhandlingen val har avslutats. Enligt artikel 14.3 kan tidsfristen
pa 30 dagar forlangas, men endast om domstolen i undantagsfall
inte kan meddela dom inom den tidsfrist pa 30 dagar som foreskrivs
i forordningen. | sadana undantagsfall ska domstolen vidta alla
nodvandiga atgarder for att meddela dom sa snart som mojligt. For
att skynda pa forfarandet kan domstolen naturligtvis meddela dom
tidigare an efter 30 dagar, om den ar redo att gora detta.

6.3. Domens utformning och innehall samt
delgivning av den

6.3.1. En dom ska vara skriftlig fér att kunna delges
parterna

Aven om det i férordningen inte faststalls att en dom ska vara skriftlig
och medlemsstaternas rattssystem varierar nar det galler huruvida det
kravs en skriftlig dom i smamal, boér domen i ett europeiskt smamal vara
skriftlig for att kunna delges parterna. | évrigt innehaller forordningen
inga sarskilda bestammelser om domens utformning och innehall, och

i enlighet med artikel 19 regleras dessa darfor av lagstiftningen i den
medlemsstat dar den domstol som handlagger malet ar belagen.

6.3.2. Sprak i domen med avseende pa delgivningen

| forordningen foreskrivs att domstolen pa begaran av en part ska
utfarda ett intyg for erkannande och verkstallighet av domen®°.
Domen utgor dock en separat handling. Det faststalls inte sarskilt i
forordningen att domen ska vara skriven pa ett annat sprak an spraket
vid den domstol som meddelar den, men eftersom den ska delges
parterna maste det finnas en lamplig sprakversion for delgivning, for
att bestammelserna i relevant EU-lagstiftning om delgivning ska vara
uppfyllda“?. Nar domen maste oversattas for att kraven vid delgivning
ska vara uppfyllda, ar det, beroende pa bestammelsema i relevant
processratt, sannolikt att kostnaderna for éversattningen i forsta hand
alaggs den person som vunnit malet och i vars intresse det ligger att
domen verkstalls. Kostnaderna kan eventuellt aterfas fran den person
som faststallts vara betalningsskyldig, som en del av ersattningen
for rattegangskostnaderna.

(*)  Se punkt 8.3 nedan nar det galler intyget och kapitel 8 i allménhet nar det géller erkdannande och verkstallighet.

(*%)  Se ovan punkt 4.2.3 och skal 19.



6.3.3. Delgivning av domen till parterna

| artikel 7.2 foreskrivs att nar domen har meddelats ska den delges
parterna av domstolen med anvandning av en av de delgivningsmetoder
som anges i forordningen (se artikel 13 och punkt 4.2.3 ovan).

6.4. Kostnader

Domen innehaller ett beslut om ersattning av kostnaderma for forfarandet.
Ett av de viktigaste malen med det europeiska smamalsforfarandet ar
att kostnaderma ska hallas sa laga som majligt, sasom det faststalls
i artikel 1 och skal 29. | artikel 16 foreskrivs det darfor att kostnader
som ar onodiga eller orimligt hdga i forhallande till yrkandet inte far
tilldémas. Detta ar sarskilt viktigt om den vinnande parten har foretratts
av advokat eller annan jurist, eftersom kostnaderna for detta ska tas
med i domen endast om de ar proportionerliga i forhallande till fordrans
varde och var nodvandiga. Den forlorande parten bér, med beaktande
av denna princip och i enlighet med artikel 16 i forordningen, forpliktas
att ersatta kostnaderna for forfarandet och kostnaderna ska faststallas
i enlighet med relevant nationell lagstiftning. Se aven punkt 3.4 i den
har handboken.

Domen
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Kapitel sju
Fornyad provning
och dverklagande




7.1. Fornyad provning enligt det
europeiska smamalsforfarandet

| artikel 18 i forordningen foéreskrivs om fomyad provning av en dom
som meddelats enligt det europeiska smamalsforfarandet. Formyad
provning ar mojlig antingen om dom meddelats mot svaranden till fordel
for karanden, eller om svaranden har vackt genkaromal och domstolen
har meddelat dom mot karanden.

7.1.1. Grunder for fornyad prévning

Svaranden som inte gar i svaromal har ratt att ansoka om fornyad
prévning av domen — med hjalp av det tillgangliga forfarandet enligt
nationell ratt — vid den behdriga domstolen i den medlemsstat dar
domen har meddelats, dar svaranden

- inte delgavs ansokningsformuléret eller, vid muntlig forhandling,
delgivningen inte skedde i sa god tid att svaranden kunde
forbereda sitt svaromal, eller

- utan egen forskyllan var forhindrad att bestrida fordran pa grund
av force majeure eller extraordindra omstandigheter

under forutsattning i bada fallen att svaranden inte misslyckades
med att bestrida domen nar det var majligt att gora det med hjalp av
tillgangliga forfaranden for overklagande eller foryad prévning enligt
nationell ratt.

Ansokan om fomyad provning ska ske inom 30 dagar fran och med
den dag da svaranden fick kannedom om domens innehall och kunde
reagera, senast fran dagen da verkstallighetsatgarder vidtogs som
medfor att svaranden inte kan férfoga over hela eller delar av sin
egendom. Ingen férlangning kan beviljas (artikel 18.2).

Anm.: Enligt artikel 18 kan foryad provning av en dom som meddelats
enligt det europeiska smamalsforfarandet endast aga rum i den
medlemsstat dar domen meddelats, oavsett var domen ska verkstallas.

Nar det galler bestammelsen om fomyad provning i artikel 20 i
forordningen om ett europeiskt betalningsforelaggande beslutade
domstolen i mal C 119/13, eco cosmetics (ECLI:EU:C2014:2144)
att i ett fall dar reglerna for delgivning i artikel 13-15 i forordningen
om ett europeiskt betalningsforelaggande inte respekterades
galler inte artikel 20, och att det skulle kravas ett nationellt
rattsmedel for att l6sa fragan. Denna dom kan ocksa vara av
betydelse for tolkningen av artikel 18 i forordningen om ett
europeiskt smamalsforfarande.
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7.1.2. Resultatet av en férnyad provning

Om féryad prévning beviljas pa grundval av nagot av de skal som
anges i forordningen, ska den dom som ar foremal for fornyad prévning
upphavas. Svaranden ska inte ga miste om de formaner som foljer
av nationella bestammelser for eventuellt preskriptionsavbrott eller
iakttagande av en talefrist. Om ansokan om fomyad provning avslas
har domen fortsatt rattskraft (artikel 18.3).

7.2. Overklagande

| artikel 17 foreskrivs att fragan om huruvida en dom kan 6verklagas
i den medlemsstat dar domen meddelats ska regleras enligt
medlemsstaternas nationella lagstiftning. Vid ¢verklagande galler
samma bestammelser om kostnaderna som i det ursprungliga
forfarandet avseende karomalet. Informationen om huruvida ett
overklagande ar tillgangligt och i sa fall vilken domstol som &r behorig
finns tillgénglig pa e-juridikportalen.

7.3. Rattsligt ombud vid fornyad provning
och overklagande

Vid fornyad prévning enligt artikel 18 ar bestammelserna i artikel 10
om rattsligt ombud tillampliga pa samma satt som i det ursprungliga

(*1)  Se &ven punkt 9.1.2.

forfarandet avseende huvudkaromalet och eventuellt genkaromal.
Det ar alltsa inte nodvandigt att parterna foretrads av ett ombud
vid fornyad provning. Vid 6verklagande av en dom som meddelats
enligt det europeiska smamalsforfarandet bér man ta reda pa vilka
bestammelser som géller i denna fraga enligt nationell processratt.
Detta ar sarskilt viktigt med avseende pa kostnaderna, eftersom det i
artikel 17.2 foreskrivs att bestammelserna om kostnader i artikel 16 ska
tillampas pa alla éverklaganden pa samma satt somi det ursprungliga
forfarandet. Artikel 16 &r aven tillamplig pa forfaranden for fornyad
provning enligt artikel 18. Det bor i detta sammanhang erinras om att
enligt skal 29 bor eventuella kostnader som tilldoms en klagande som
forlorar dverklagandet vara proportionerliga i forhallande till fordrans
varde eller vara nédvandiga, och detta galler aven kostnader som
uppkommer till foljd av att motparten foretraddes av advokat“Y.






Kapitel atta

Erkannande
och verkstallighet



8.1. Erkannande och verkstdllighet -
allmanna principer

8.1.1. Avskaffande av exekvatur

En dom som meddelas avseende ett karomal eller ett genkaromal
enligt det europeiska smamalsforfarandet och som ar verkstéllbar i
den medlemsstat dar den meddelas ar ocksa verkstallbar i alla 6vriga
medlemsstater. Enligt artikel 20.1 behdvs ingen verkstallighetsforklaring
i verkstallighetsmedlemsstaten och det finns ingen méjlighet att invanda
mot erkannandet av en dom som meddelats enligt det europeiska
smamalsforfarandet“?. Under inga omstandigheter tillats omprévning
i sak i verkstdllighetsmedlemsstaten. Domen ska vara verkstallbar, utan
hinder av eventuella 6verklaganden?. Det bor emellertid erinras om
att en person som onskar verkstallighet av en dom som meddelats av
en domstol enligt det europeiska smamalsforfarandet har méjlighet att
anvanda sig av de forfaranden som foreskrivs i Bryssel I-forordningen
(omarbetning).

| artikel 20.2 foreskrivs att domstolen pa begaran av en part ska
utfarda ett intyg avseende en meddelad dom och darvid anvanda
standardformular D, som aterges i bilaga IV, utan extra kostnad.
Domstolen ska pa begéran forse den parten med det intyget pa nagot

() Se &ven skal 30.
(**)  Se artikel 15.1 och skal 25.

Erkannande och verkstallighet

av unionsinstitutionermnas 6vriga officiella sprak genom att anvanda
det flersprakiga dynamiska standardformular som finns tillgangligt
pa den europeiska e-juridikportalen. Ingenting i denna forordning ska
gora domstolen skyldig att tillhandahalla en Gversattning och/eller
translitterering av den text som inforts i de fria textfalten i det intyget.

8.1.2. Verkstallighetsforfarande - tillamplig
lagstiftning

Enligt artikel 21 ska verkstallighetsforfarandet regleras av
verkstallighetsmedlemsstatens lagstiftning med iakttagande av
bestammelsermna i forordningen om verkstallighet, och en dom
som har meddelats i ett europeiskt smamalsforfarande ska
verkstallas enligt samma villkkor som en dom som meddelats
i verkstallighetsmedlemsstaten.

8.2. Krav enligt det europeiska
smamalsforfarandet -
verkstdllighetsforfarande

For att inleda forfarandet for verkstallighet av en dom som meddelats
i ett europeiskt smamalsforfarande bér den person som ansoker om
verkstallighet tillhandahalla en autentisk kopia av det intyg om dom
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som avses i artikel 20.2 och vid behov en @versattning i enlighet
med lagen i verkstallighetsmedlemsstaten. Medlemsstaterna maste
tillhandahalla information om vilka sprak som, utéver de officiella
spraken, &r godtagbara (artikel 21a.1). Oversattningar av informationen
om en doms sakinnehall i det intyg som avses i artikel 20.2 ska goras av
en behorig oversattare (artikel 21a.2). Information om vilka sprak som
godkanns for verkstallighet finns pa den europeiska e-juridikportalen.

Den part som ansoker om verkstallighet behdver inte ha ett ombud
eller en postadress i verkstallighetsmedlemsstaten, utéver eventuella
representanter som parten anlitat for sjélva verkstallighetsforfarandet
(artikel 21.3). Parten behover inte heller visa upp nagon eventuell
sakerhet, borgen eller deposition i verkstallighetsmedlemsstaten for
att verkstalligheten ska kunna utforas (artikel 21.4).

8.3. Hur intyget om dom anvands
8.3.1. Formular D

Formularet for intyg om dom, formular D, foreskrivs i bilaga IV till
forordningen. Intyget utfardas av den domstol som meddelat domen
i ett europeiskt smamalsforfarande pa begaran av endera parten. En
begaran om intyg kan géras redan nar férfarandet inleds, och begaran
gors da i punkt 9 i ansokningsformularet, formuléar A. Ett intyg kan aven
begaras nar som helst efter det att domen har meddelats, aven om
detta inte uttryckligen anges i forordningen. Det ar bra om den som

ansoker om verkstallighet av en dom i ett europeiskt smamalsforfarande
forutser behovet av ett intyg och sa snart som majligt lamnar in en
begaran till domstolen. Domstolen maste vara mycket noggrann nar
den fyller i intyget, eftersom verkstallandet grundar sig pa denna
handling. Det ar sarskilt viktigt att den lamnar alla relevanta uppgifter
for att gora det mojligt for den verkstallande tjiansteman som ansvarar
for den faktiska verkstalligheten och andra berérda personer, sasom
bankpersonal (t.ex. om ett bankkonto bertrs), att uppfatta och forsta
innehallet i verkstallningsbeslutet, vem det riktar sig mot och vilka
belopp som tilldomts genom domen. Alla dessa uppgifter ska lamnas
i formular D.

8.3.2. Sprak som intyget ska vara avfattat pa

Det kan vara nodvandigt att dversatta intyget till lampligt sprak som
anvands i verkstallighetsmedlemsstaten. Varje medlemsstat har gjort
information tillgénglig om vilka sprék, med undantag for det eller de
officiella spraken, som ar acceptabla for genomforandet (se artikel
21a). Den har informationen finns tillganglig pa den europeiska
e-juridikportalen. Se aven punkt 8.2 i den har handboken.



8.4. Hinder mot verkstallighet och
begransning av verkstdllighet

8.4.1. Hinder mot verkstallighet under exceptionella
omstandigheter

Enligt artikel 22 ska domstolen i verkstallighetsmedlemsstaten vagra
verkstallighet av domen om den ar oférenlig med en dom som tidigare
meddelats i en medlemsstat eller i ett tredjeland, forutsatt att

- den tidigare domen avsag samma sak och samma parter
och uppfyller de nédvandiga villkoren for erkannande i
verkstallighetsmedlemsstaten, och

. den omstandighet som gor domen oftrenlig med den tidigare
meddelade domen inte dberopades och inte kunde ha aberopats
som en invandning under domstolsforfarandet i den medlemsstat
dar domen i det europeiska smamalsforfarandet meddelades.

8.4.2. Forfarande for att invanda mot verkstallighet

Forordningen innehaller inga bestammelser om hur man ska forfara
for att invanda mot verkstallighet av en dom pa grund av att den ar

Erkannande och verkstallighet

oforenlig, utan denna fraga regleras enligt processratten i den berérda
medlemsstaten. Domstolen i den berdrda medlemsstaten har ocksa
vanligtvis mojlighet att i enlighet med den nationella lagstiftningen
forhindra verkstallighet av en dom i den del det belopp som tilldomts
genom domen i ett europeiskt smamalsforfarande har betalats eller
domen pa annat satt har efterkommits.

8.4.3. Vilandeforklaring eller begransning av
verkstallighet

| artikel 23 foreskrivs att om en part mot vilken verkstallighet begérs
avseende en dom i ett europeiskt smamalsforfarande har éverklagat
domen eller om en sadan formyad provning (challenge)“® fortfarande
ar mojlig, eller om en part har ansékt om férnyad prévning (review) av
domen i enlighet med forordningen, far den behtriga domstolen eller
myndigheten i verkstallighetsmedlemsstaten, efter anstkan av parten

- begrénsa verkstallighetsforfarandet till sakerhetsatgarder, sasom
att "frysa” ett bankkonto eller 16n,

. gora verkstalligheten beroende av att det stalls en sadan sakerhet
som domstolen bestammer, eller

(*)  Med fornyad provning avses har dven dverklagande av domen, om éverklagande ar méjligt enligt lagstiftningen i den medlemsstat dar den domstol som
meddelade domen &r beldgen, samt en ansokan om férnyad provning pa grundval av oférenlighet i enlighet med artikel 22 i férordningen. Eftersom férnyad
provning (review) enligt artikel 18 i forordningen uttryckligen namns i artikel 23, ska den situationen inte forstas sa att den omfattas av dverklagande/

fornyad provning (challenge) i den mening som avses i artikel 23.
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- nar det foreligger exceptionella omstandigheter, forklara
verkstallighetsforfarandet vilande, dvs. skjuta upp det vidare
forfarandet under en angiven eller begrénsad period.

8.5. Forfarande for verkstallighet av en
dom som meddelats i ett europeiskt
smamalsférfarande

8.5.1. Steq for att verkstélla domen

Det forsta steget mot verkstallande av den skyldighet som slas fast i
domen i ett europeiskt smamalsforfarande ar att erhalla en dom och
ett intyg om dom. For att se till att skyldigheten i fraga fullgors och
sakerstalla betalning eller genomftrande behdver ytterligare steg tas,
for den handelse den person mot vilken dom meddelats inte frivilligt
efterkommer domen genom att genomftra betalningen eller vidta eller
avsta fran de atgarder som domstolen beslutat om. | detta fall ar
verkstallighetsatgarder nodvandiga.

8.5.2. Verkstdllande myndigheter och organ

For att sakerstalla verkstallandet av en dom ar det nédvandigt att vanda
sig till de myndigheter eller organ i verkstallighetsmedlemsstaten som
ar behoriga att vidta verkstallighetsatgarder. Detta kan innebara att
sanda handlingarna och anvisningama till en domstol i den berérda
medlemsstaten, om verkstallandet ar domstolsbaserat, eller direkt

till verkstallande tjansteman, om dessa godtar anvisningar direkt
fran en person som ansoker om verkstallighet av en dom. Narmare
uppgifter om tjansteman som ansvarar for verkstallighet i de olika
medlemsstaterna och uppgifter om verkstallandet av domar finns pa
nationella webbplatser och pa den europeiska e-juridikportalen.

8.5.3. Sprak — praktiska konsekvenser for
verkstalligheten

En part som ansoker om verkstallighet av en dom bor tanka pa att
det kan finnas bade praktiska och rattsliga krav som avser spraket.
Till exempel om verkstallighet har stkts mot svaranden och denna ska
delges handlingar i en annan medlemsstat, i enlighet med nationell
lagstiftning som ar tillamplig pa verkstallighet av domar, ar kraven
avseende sprak i forordningen om ett europeiskt smamalsforfarande
och i forordningen om delgivning tillampliga. Det bor ocksa erinras om
att domstolarna, de tjansteman som ansvarar for verkstalligheten och
andra som ar involverade i verkstallandet maste kunna forsta innehallet
i domen och intyget for att verkstallandet ska kunna genomforas
effektivt. Detta galler &ven personer som ar involverade som tredje
parter, sdésom bankanstallda och andra som forvaltar egendom som
tillhér den person mot vilken verkstallighet av domen har sokts och
ska genomftras.



8.6. Forlikning infor domstol

| artikel 12.3 foreskrivs att domstolen ska gora anstrangningar att na
en losning mellan parterna under forfarandet. | enlighet med artikel
23a i forordningen om ett europeiskt smamalsforfarande ska en
forlikning som godkanns av eller ingas infér en domstol inom ramen
for det europeiska smamalsforfarandet och som ar verkstallbar i den
medlemsstat dar forfarandet genomférdes erkannas och verkstallas i
en annan medlemsstat pa samma villkor som en dom som meddelas i
det europeiska smamalsforfarandet. Bestammelserna om erkannande
och verkstallande av domar i det europeiska smamalsforfarandet sa
som de avhandlas i understyckena ovan ska gdlla i tillampliga delar.

Erkannande och verkstallighet
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Kapitel nio

Avslutande fragor



9.1. Advokat

9.1.1. | ett europeiskt smamalsforfarande kravs ingen
advokat

| artikel 10 och skal 15 faststalls att det inte ar obligatoriskt att
foretradas av en advokat, vilket innebar att eventuella bestammelser
i en medlemsstats nationella lagstiftning som anger att parterna
ska foretradas av advokat inte ar tillampliga i ett europeiskt
smamalsforfarande. Likasa framgar det av artikel 21.3 a att det for
verkstallighet av en dom i ett europeiskt smamalsforfarande inte
kravs att en part har ett ombud i verkstallighetsmedlemsstaten. Har
avses inte tjansteman som ansvarar for det faktiska genomforandet av
verkstallighetsatgarderna i medlemsstaten, sasom stamningsman (t.ex.
Huissier de Justice, Deurwaarder eller Messenger at Arms). Anledningen
till att det inte krévs nagon advokat ar att minska rattegangskostnaderna.

9.1.2. Advokatkostnader

En part som funderar pa att anlita en advokat i ett europeiskt
smamalsforfarande bor téanka pa att aven om dom meddelas till hans
eller hennes fordel, finns det en risk att domstolen inte forpliktar den
andra parten att ersatta advokatkostnadema, eftersom domstolen enligt
artikel 16 inte ska tilldéma ersattning for kostnader som ar onddiga eller
ar oproportionerliga i forhallande till yrkandet. | skal 29, dar det erinras
om syftena och malen med det europeiska smamalsforfarandet, bl.a.

att uppna enkelhet och kostnadseffektivitet, anges att domstolen nar
den bedomer vad som &r proportionerligt i forhallande till fordran bor
beakta den omstandigheten att den andra parten, dvs. den part som
vunnit malet, foretraddes av advokat.

9.2. Information och hjalp

9.2.1. Information - allmant

| forordningen om ett europeiskt smamalsforfarande finns olika
bestammelser dar det foreskrivs att medlemsstaterna ska
tillhandahalla information om olika aspekter av det europeiska
smamalsforfarandet. | artikel 24 alaggs medlemsstaterna att
samarbeta, sarskilt genom det europeiska rattsliga natverket, for
att forse allmanheten och yrkesverksamma med information om
det europeiska smamalsforfarandet. | artikel 25 foreskrivs sarskilt att
medlemsstaterma ska lamna information till Europeiska kommissionen
om féljande aspekter rérande det europeiska smamalsforfarandet:

- Vilka domstolar som &r behoriga att doma i ett
europeiskt smamalsforfarande.

- Vilka kommunikationsmedel som medlemsstatermna
godtar for mottagandet av ansokningsformular i ett
europeiskt smamalsforfarande.
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- Vilka myndigheter eller organisationer som ar behoriga att

tillhandahalla praktiskt stod enligt artikel 14.

- Vilka elektroniska delgivningsmetoder och

kommunikationsmedel som finns tillgangliga och som ar
tillatna enligt artikel 13 och vilka personer eller typer av yrken,
om sadana finns, som enligt lag har skyldighet att ta emot
delgivning eller kommunikation pa elektronisk vag.

- Vilka domstolsavgifter som galler for det europeiska

smamalsforfarandet eller hur de beréknas liksom
betalningsmetoderna enligt artikel 15 a.

+ Huruvida det finns majlighet till 6verklagande och i sa fall inom

vilken tidsfrist Gverklagande ska inges.

+ Hur ansokan om formyad provning gar till enligt artikel 18 och

vilka domstolar som ar behériga for detta.

- Vilka sprak som ett intyg om dom i ett europeiskt

smamalsforfarande far vara avfattat pa enligt artikel 21 a.1.

- Vilka myndigheter som ar behdriga i fraga om verkstallighet och

vilka myndigheter som ar behériga i enlighet med artikel 23.

- Vilka myndigheter som har befogenhet i medlemsstaten

med avseende pa verkstallighet, inbegripet beslut om
vilandeftrklaring eller begransning av verkstallighet.

| samma artikel kravs ocksa att medlemsstaterna ska underratta
kommissionen om senare andringar av denna information.

Kommissionen ska offentliggora uppgifterna. Det gors i forsta hand
via e-juridikportalen.

9.2.2. Information och hjalp till parterna

Utover den allmanna information som ska finnas tillganglig om hur
det europeiska smamalsforfarandet fungerar, ska enskilda parter
fa hjalp och information i olika steg av forfarandet, bl.a. féljande:

- Enligt artikel 11 ska parterna fa praktisk hjalp med att fylla i
formuléren (se punkt 3.1 i den har handboken).

- Enligt artikel 12 ska domstolarna vid behov upplysa parterna
om procedurfragor (se punkt 5.6.2 i den har handboken).

- Enligt artikel 14 ska domstolarna informera parterna om
konsekvenserna av att éverskrida de tidsfrister som faststalls
av domstolen (se paragraf 4.6, 5.2, 5.7 och 6.2.2 i den har
handboken).

Medlemsstaterna ska ocksa se till att ansokningsformularet,
formular A, finns att tillga vid alla domstolar dar ett europeiskt
smamalsforfarande kan inledas.



9.3. Oversyn av det europeiska
smamalsférfarandet

Enligt artikel 28 ska forordningen vara foremal for Gversyn senast den
15 juli 2022. Kommissionens rapport bor innehalla en utvardering av
verksamheten enligt det europeiska smamalsforfarandet, innefattande
a) en utvardering av huruvida den finansiella gransen som anges i artikel
2.1 - som den 15 juli 2017 faststalldes till 5 000 euro — ar lamplig
for att uppna malet att underlatta tillgangen till rattslig prévning for
medborgare och sma och medelstora foretag i gransoverskridande fall
och b) en utvardering av huruvida en utvidgning av tillampningsomradet
for det europeiska smamalsforfarandet, sarskilt nar det galler
ersattningskrav, ar lamplig for att underlatta tillgangen till rattslig
prévning for arbetstagare vid gransoverskridande arbetstvister.

Avslutande fragor
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