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Sissejuhatus



[.1. Oigusalane koost66 tsiviilasjades -
ELi riikide 6igussiisteemide
lihendamine

Viimase 15 aasta jooksul on Euroopa Giguses toimunud oluline areng, mis
on aga enamikule diguspraktikutest siiski markamata jaanud. Rahvusvaheline
eradigus voi nagu aluslepingus sellele viidatakse — digusalane koostto
tsiviilasjades — on arenenud sdltumatuks ja eraldiseisvaks valdkonnaks
Euroopa diguses. Kuna Amsterdami lepinguga anti Euroopa Liidule padevus
kehtestada digusakte rahvusvahelise eradiguse alal, on selles valdkonnas
voetud vastu arvukalt Euroopa seadusandlikke akte. Nagu muudeski Euroopa
Liidu diguse valdkondades, on ka selle valdkonna Gigusaktid liikmesriikide
digusaktide suhtes dlimuslikud ning pdimunud liikkmesriikide digusega, kui
on tegemist ELi tasandil menetluse Uhiste miinimumnduete kehtestamisega
konkreetses Gigusvaldkonnas.

ELi rahvusvaheline eradigus on praktilise tahtsusega Giguspraktikute —
kohtunike, advokaatide, notarite ja teiste digusala tootajate jaoks —, kes
teevad otsuseid vOi ndustavad ja esindavad kliente tsiviil- ja kaubandusasjus.
Kaupade, teenuste, kapitali ja inimeste vaba liikkumise podhimdtted
soodustavad Euroopa kodanike lilkuvust ning kaubandustegevuse
arengut kogu Euroopa Liidus. Selle tulemusel peavad 6iguspraktikud
jarjest sagedamini tegelema olukordadega, millel on piiritilene madju, ning
probleemide ja diguskisimustega, mida reguleeritakse ELi digusega. Need
olukorrad voivad katkeda naiteks piirilileste kaubatarnete ja teenuste
osutamise lepingute taitmist; turistide liikumisega ja valismaal juhtunud
liklusdnnetustega seotud Gigustahkusid; kdsimusi, mis puudutavad
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kinnis- ja vallasvara soetamist ja muumist eraisikute v3i ettevotete
poolt, kes asuvad Uhes vai mitmes Euroopa Liidu liikmesriigis, mis ei ole
nende asukohariik; ja nende eraisikute parimisasju, kellel on vara mitmes
liikmesriigis ja sidemed mitme liikkmesriigiga. Ka perekonnadiguse valdkonnas
tuleb jarjest sagedamini tegeleda isiklike suhetega eri riikide kodanike
vahel ja korraparaselt tekib diguskisimusi seoses piiritileste perekondliku
ja vanemliku vastutuse juhtumitega. Samamoodi teevad vaikesed
ja keskmise suurusega ettevotjad — VKEd —, kes moodustavad suure osa
Euroopa siseturust, tanapdeval piiridileseid tehinguid pea endastmdistetavalt
ja sageli elektrooniliselt. Seeparast ei saa likmesriikide diguspraktikud jatta
tahelepanuta viimaseid arenguid, mis on toimunud selles tha keerulisemaks
ja olulisemaks muutuvas Euroopa Liidu valdkonnas.

1.2. Toelise Euroopa tsiviiloigusruumi
suunas

Normid, mis kasitlevad Gigusalast koostdod tsiviilasjades, pohinevad
eeldusel, et Uksikute liikmesriikide digus- ja kohtuststeemid ning nende
kohtute ja vaidlusi lahendavate organite otsused on vordsed nii oma vaartuse,
padevuse kui ka staatuse poolest, s.t Uksteise kohtute ja digusststeemide
vastastikuse usaldamise pohimottel. Selle keskmes on likmesriikide
kohtute otsuste vastastikune tunnustamine ning see hdlmab ka ideed
kohtute ja kohtuasutuste vahelisest piiriiilesest koostdost. Selles
valdkonnas on tahtsal kohal Uhtsed normid, mis parandavad piiritilese
mojuga oGiguslike olukordadega seotud diguskindlust ja ennustatavust: kui
iga likmesriik peaks eraldi otsustama, millist Gigust tuleks iga piiritilese
digussuhte suhtes kohaldada, milline kohus on padev konkreetset vaidlust
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lahendama vai milliste liikmesriikide milliseid otsuseid tuleks tunnustada,
paadiks see sellega, et kodanikel ja ettevotetel puuduks diguskindlus nii
kohtualluvuse kui ka kohaldatava Giguse osas.

Euroopa Ulemkogu 15.ja 16. oktoobri 1999. aasta Tampere kohtumisel
sonastas Ulemkogu tdelise Euroopa Gigusruumi loomise eesmargi,
mis tugineb pohimdttele, et likmesriikide kohtu- ja haldusstisteemide
keerukus voi nendevahelised ebakdlad ei tohiks Uksikisikute ja ettevotete
Biguste kasutamist takistada ega hairida. Ulemkogu seadis nendes
valdkondades prioriteetseteks meetmeteks eelkdige Giguskaitse parema
kattesaadavuse Euroopas, kohtuotsuste vastastikuse tunnustamise
ja suurema lahenemise tsiviildiguse valdkonnas.

Moiste ,digusalane koostéd tsiviilasjades” pdrineb algselt
Maastrichti lepingust, mis on Euroopa Liidu leping ja milles digusalane
koostdo tsivilasjades madaratleti liikkmesriikidele Ghist huvi pakkuva
teemana. Amsterdami lepinguga muutus see koostoopdhimate, mis
oli siiani hélmanud tksnes likmesriikide meetmeid, Euroopa Uhenduse
institutsioonide seadusandliku tegevuse osaks. Lissaboni lepingus
osutatakse sonaselgelt tsiviilasjades tehtud kohtuotsuste vastastikuse
tunnustamise pohimattele, aga seadusandlik padevus on suuresti jaetud
kasitlemata. Euroopa Liidu toimimise lepingu artiklis 81 satestatakse
pohjalik loetelu valdkondadest, kus vdib vétta vastu digusakte. Paljud
neist on tuttavad varasematest asutamislepingutest, aga loetelus
nimetatakse nuid sdnaselgelt diguskaitse tdhusat kattesaadavust ning
kohtunike ja kohtuttdtajate koolituse toetamist. Artiklis 81 selgitatakse
samuti, et digusalane koostdo tsiviilasjades vaib hélmata ka meetmete

votmist liikmesriikide digus- ja haldusnormide lahendamiseks. Kéik nende
teemadega seotud seadusandlikud aktid, valja arvatud perekonnadigusega
seotud meetmed, voetakse vastu seadusandliku tavamenetluse kohaselt,
s.t et Euroopa Parlament ja ndukogu vétavad kaasseadusandjatena liidu
digusaktid vastu Uhiselt. Perekonnadiguse meetmed vdetakse vastu
erimenetlusega, mille puhul ndukogu teeb parast Euroopa Parlamendiga
konsulteerimist hehaadlse otsuse.

[.3. Taani, lirimaa ja Uhcndkuningriigi
eriseisund

ELi rahvusvahelise eradiguse G&igusaktide kohaldamisel peavad
diguspraktikud meeles pidama, et kdiki digusakte ei kohaldata kdigis
likmesriikides. Taanil, lirimaal ja Uhendkuningriigil on tsiviildiguse
valdkonnas vastu véetud digusaktide kohta sélmitud aluslepingu kohased
erilepingud. Taani ei osale Uhegi selle valdkonna digusakti vastuvotmises
ja Ukski neist pole talle siduv. Samas laienevad Taanile ELiga solmitud
kahepoolse lepingu kaudu mitmed Gigusaktid. Uhendkuningriigil ja lirimaal
on OGigus valida, kas osaleda selle valdkonna seadusandlike aktide
vastuvotmises, ning akt on neile siduv tksnes siis, kui nad on selle kasuks
otsustanud. Seni on Uhendkuningriik ja liimaa otsustanud enamiku, kuid
mitte kdigi tsiviil- ja kaubandusdiguse valdkonna seadusandlike aktide
kohaldamise kasuks. Naiteks otsustasid nad jaada kdrvale parimisasju
kasitleva madruse kohaldamisest. Seega on soovitav selle valdkonna
Oigusaktide kohaldamisel kontrollida, kas konkreetset &igusakti
kohaldatakse Uhes v&i mdlemas nimetatud liikmesriigis ja mis ulatuses
on Taani néustunud selles osalema.



1.4. Tohustatud koostoo

Viimaks on Euroopa Liidu toimimise lepingu tohustatud koost6o
satete kohaselt voimalik vahemalt Uheksal liikmesriigil teha Uksteisega
tohustatud koostodd, vottes ELi eesmarke edendavaid meetmeid, kuid seda
Uksnes viimase abinéuna, kui on selgunud, et liikkmesriigid tervikuna ei saa
konealuseid meetmeid votta. Ainuke tsiviilasjades tehtava 8iguskoostdo
valdkonnas sel viisil seni vdetud meede on seotud lahutuse suhtes
kohaldatava digusega (Rooma Il maarus).

1.5. Tsiviiloiguse acquis

Nn acquis communautaire — tsiviil- ja kaubandusasjades tehtava
digusalase koostodga seotud 6Gigusaktide kogum - on viimase
viieteistkimne aastaga markimisvaarselt kasvanud. See sisaldab
kehtivaid Gigusakte, millega reguleeritakse kohtualluvust, kohtuotsuste
ja kohaldatava oiguse vastastikust tunnustamist ja jargimist vaga
erinevates kisimustes alates lepingutest kuni parimisklsimuste
ja Ulalpidamiskohustusteni. Euroopa Gigusaktidega nahakse ette ka otsene
koostod lilkmesriikide kohtute ja padevate asutuste vahel, naiteks kui
on tegemist valisriigis tdendite kogumisega voi lapserddviga. Piiritileste
juhtumite korral on Giguskaitse kattesaadavust parandatud satetega,
mis kasitlevad riigi 8igusabi, vahendamist ning vaikeste ja vaidlustamata
nouete lihtsustatud ja taskukohast menetlemist. Acquis’ konkreetse
kohaldamise hdlbustamiseks on loodud Euroopa 6Gigusalase koostoo
vorgustik tsiviil- ja kaubandusasjades.
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Nutdseks on acquis piisavalt kiips, et votta vastu teise ja koguni kolmanda
polvkonna oigusakte. Olemasolevate meetmete ajakohastamise
on tinginud kogemused, mis on saadud nende praktikas toimimisest, ning
ka uus arusaam sellest, millised Gigusaktid peaksid olema, et nad vastaksid
tanapaevastele sotsiaalsetele ja majanduslikele oludele.

1.6. Vastastikuse tunnustamise pohimote
ja vilisriigi kohtuotsuste taidetavaks
tunnistamise menetluse kaotamine

Tsiviil-jakaubandusasjades tehtavat ELiGigusalastkoostéod hdlmavapoliitika
nurgakivi on vastastikuse tunnustamise pohiméte. Kohtulahendite
ja -otsuste tohustatud vastastikuse tunnustamisega ja Sigusaktide vajaliku
Uhtlustamisega kavatsetakse holbustada asutustevahelist koostéod ning
Uksikisiku 6iguste kohtulikku kaitset. Vastastikuse tunnustamise pdhimdtte
|6ppeesmark on see, et tsiviil- ja kaubandusasjades tehtud lahendid
ringleksid vabalt kdigis lilkmesriikides ja et neid seega tunnustataks
ja taidetaks teistes likmesriikides ilma Uhegi vaheetapita.

ELi 6iguse arengus on kesksel kohal liikmesriikide kohtustisteemide vaheliste
takistuste jarkjarguline kaotamine kohtuotsuste tunnustamisel ja taitmisel.
1999. aasta oktoobri Tampere Glemkogul kutsuti Ules vahendama
seni néutud vahemeetmeid veelgi, et véimaldada taotluse saava riigi
kohtulahendi voi -otsuse tunnustamist ja taitmist, ning kaotada [8plikult
menetlus, mis oli ndutav valisriigi kohtuotsuse taidetavaks tunnistamiseks
(exequatur).
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Esimese sammuna kaotati vaikeste tarbija- ja kaubandusnduete ning
vaidlustamata nduete vahemenetlused. Brusseli | madruse muutmisega
mindi veelgi kaugemale ja kaotati valisriigi kohtuotsuste taidetavaks
tunnistamise menetlus tsiviil- ja kaubandusasjades tehtud kohtuotsuste
puhul Uldiselt. Samuti on valisriigi kohtuotsuste tdidetavaks tunnistamise
menetlus kaotatud perekonnadiguse ja Ulalpidamiskohustusega seotud
teatud otsuste puhul.

Kaesoleva juhendi jargmistel lehektilgedel kirjeldatakse seni vastu voetud
digusakte. Iga Gigusakti kirjeldus peaks andma ettekujutuse Gigusakti
pohisisust, kuid ei ole méeldud asendama tekstide endiga tutvumist vai
nende labitddtamist. Mdne digusakti kohta on koostatud eraldi juhendid,
millele ka viidatakse.
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Kohtualluvus ning kohtuotsuste tunnustamine ja tditmine
tsiviil- ja kaubandusasjades — Briisseli I maarus



|\U[1KH.IHII\ us ning I\U\NH\‘(\LHIL‘ tunnustamine ja taremine sy Ill' Ja I\.Illlxll\\]ll\l\]ltlk‘\ - Hlt[w\x]l I miirus

2.1. Uldine sissejuhatus

Euroopa Liidus tsiviilasjades tehtava &igusalase koostod keskmes
on liikkmesriikide kohtute padevus ning tsiviil- ja kaubandusasjades
kohaldatavat igust kasitlevad normid. Rahvusvahelise eradiguse riigisisene
regulatsioon ja rahvusvahelised tsiviilkohtumenetlused on riigiti erinevad.
See vdib takistada Euroopa Liidu siseturu hdireteta toimimist. Selle
valtimiseks on oluline, et ELis kehtiksid Uhtsed normid, millega maaratakse
kindlaks padevad kohtud ja lihtsustatud menetlustoimingud, et teises
liikmesriigis tehtud lahendit tunnustataks ja taidetaks kiiresti ja lihtsalt. Sel
viisil tagatakse lahendite vaba ringlemine liikkmesriikide vahel.

Naide 1

Liikmesriigis 1 asuv driiihing A solmib lepingu kaubandusmessi
korraldava driiihinguga B, kelle juhtkond asub liikmesriigis
2. Lepingu kohaselt reserveerib ariiihing A 500 ruutmeetrit
nditusepinda ja asjakohased teenused kokkulepitud hinna eest
kolmeks pdevaks liikmesriigis 2 toimuval kaubandusmessil,
kus ta kavatseb eksponendina osaleda. Viis pdeva enne
messi algust teatab driiithingu A pdhiklient talle, et ta ei saa
messil osaleda. Seepdrast tiihistab &riiihing A &riiihingu
B juures tehtud broneeringu. Hilise teatamise tattu ei nnestu
aritthingul B seda 500 ruutmeetrit nditusepinda teisele
eksponendile rentida ja ta nouab driiihingult A lepingus
kokkulepitud hinna tasumist. Ariiihing A keeldub maksmast.
Ariiihing B soovib hageda ériiihingut A ning kiisib, kus ja kuidas
ta peaks seda oma parimates huvides tegema.

Sellistesse olukordadesse on toonud rohkem selgust Euroopa tsiviil-
ja kaubandusasjade tsiviilkohtumenetluse normid, mis pdhinevad
kohtute kohtualluvuse kisimuses peamiselt maarusel 44/2001% —
vabamas keelekasutuses Briisseli | maarusel, nagu sellele ka edaspidi
osutatakse. Briisseli | maaruse kohased kohtualluvuse reeglid on kdigis
liikmesriikides samad®. Kaiki thes likmesriigis selle maaruse alusel
tehtud kohtulahendeid tunnustatakse ja taidetakse vérdvaarselt kdikides
teistes asjaomastes lilkmesriikides. Lisaks tagavad Euroopa Liidus
kehtestatud Uhtsed kohaldatavat digust kasitlevad reeglid, et kohtud
voi vaidlusi lahendavad organid lahtuvad otsustamisel selle tle, millise
digusega reguleerida erinevate kisimustega seotud digussuhteid,
samadest reeglitest.

Briisseli | maaruse kohtualluvuse reeglite kohaselt on aritihingul B valida
kahe menetluse vahel. Esiteks saab ta poorduda kohtusse, millele asi
allub aritihingu A aritegevuse koha jarai liikmesriigis 1: artikli 2 tldsatte
kohaselt saab podrduda kostja tegevuskoha jargse riigi kohtusse. Teise
variandina voib aritihing B eelistada hagemist enda liikmesriigi 2 kohtus,
millel on Brusseli | maaruse artikli 5 [6ike 1 punkti b kohaselt padevus
paiga jargi, kus lepingujargseid teenuseid pidi osutatama. Liikkmesriigi 2
kohtust saadud soodsat otsust tunnustataks ja see podrataks suhteliselt
lintsate menetlustega taitmisele igas liikmesriigis, kus aritihingul A
on varasid. Aritihingul B ei ole pohjust muretseda, et need kohtud vaiksid
juhtumi Ule otsustamisel kohaldada teistsuguseid Gigusnorme, sest

(1) Noukogu méadrus (EU) nr 44/2001, 22. detsember 2000, kohtualluvuse
ja kohtuotsuste taitmise kohta tsiviil- ja kaubandusasjades.

(2)  Taani, kellele Brusseli | maarus ei ole otseselt siduv, osaleb sellegipoolest
selle kohaldamises ELi ja selle liikmesriikidega eraldi s6lmitud lepingu
alusel: vt ELT L 299/62, 16.11.2005.
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enamikus ELi liikmesriikides®® kohaldatava Rooma | maaruse kohaselt
kehtivad kohaldatava diguse suhtes Uhesugused reeglid (vt allpool
5. peattikk kohaldatava Giguse kohta).

(3) Kaik peale Taani.

2.2. Brusseli I mairus ja uuesti sonastatud
Briisseli I miiarus

2.2.1. Ulevaade

Briisseli | mdarus joustus 1. martsil 2002. Sellega asendati varasem,
1968. aasta Brusseli konventsioon, millel on sama reguleerimisese
ja mida kohaldatakse praeguseni teatavate liikmesriikide mdnede
Ulemereterritooriumide suhtes. Brisseli | maarus vaadati seejarel labi
ja 2012. aasta detsembris voeti vastu madruse uus, uuesti sdnastatud
versioon,” mis sisaldab Brusseli | maaruse tekstiga vorreldes mitut olulist
muudatust; nendele osutatakse kaesolevas peattkis edaspidi®. Parast

(4) Euroopa Parlamendi ja ndukogu maarus (EL) nr 1215/2012, 12. detsember
2012; vt ELT L 351, Lk 1, 20.12.2012; seda maarust, millele kdesolevas
juhendis osutatakse kui uuesti sénastatud Brusseli | madrusele, kohaldatakse
10. jaanuarist 2015; Taani on teatanud, et kavatseb oma ELiga s6lmitud
lepingu kohaselt kohaldada uuesti sénastatud Brisseli | maarust suhetes
liikkmesriikidega; vt ELT L 79/4, 21.3.2013.

(5) Kaesolevas juhendis osutatakse mitmele artiklile maaruse uuesti sdnastatud
versiooni numeratsiooni alusel; maaruse uues versioonis on lisaks uuesti
sonastamisel tehtud sisulistele muudatustele muudetud ka artiklite
numeratsiooni ning siinses juhendis ongi kasutatud seda numeratsiooni;
uuesti sdnastatud versiooni Il lisa sisaldab abistavat vastavustabelit, kus
on ndidatud maaruse kahe versiooni artiklite vastavus. Uuesti sénastamisel
kasutatud normitehnika kohaselt koostati digusakt tervikuna uuesti, mitte
ei muudetud seda jarjestikuste tekstimuudatustega.

uuesti sbnastatud madruse vastuvotmist vdeti vastu veel tks muudatus,
et votta arvesse Euroopa patendilepingu peatset kohaldamist ning naha
ette Uhtse patendikohtu padevus®.

1980ndatel laiendati Brusseli konventsiooni rahvusvahelise konventsiooniga
Euroopa Vabakaubanduse Assotsiatsiooni (EFTA) likmesriikidele. Selle
Lugano konventsioonina tuntud dokumendi Gle peeti uuesti labiraakimisi
siis, kui Brisseli | maarus oli méned aastad kehtinud, ja nende tulemusena
stindis muudetud konventsioon. Praegu kehtib uus Lugano konventsioon ELi
likmesriikide ning Islandi, Norra ja Sveitsi vahelistes kohtumenetlustes”.

2.2.2. Briisseli I mddruse reguleerimisala

Maadrust kohaldatakse tsiviil- ja kaubandusasjades, valja arvatud maksu-,
tolli- ja haldusasjades. Seda ei kohaldata mitme tsiviilasja suhtes, nagu
fudsiliste isikute staatus vai digus- ja teovdime, abieluasjad, testamendid
ja pdrimine vdi pankrot. Erinevalt Brisseli | madruse algsest versioonist
ei kohaldata seda ka Ulalpidamiskisimuste suhtes (v.a Gleminekukaasused),
sest need on nutd requleeritud eraldi maarusega®.

(6)  Vtpunkt 2.2.8 allpool, kus kirjeldatakse patendikohtu digusakti satteid
pikemalt.

(7)  Algsele Lugano konventsioonile, mida kutsutakse nii seetdttu, et selle tle peeti
labiraakimisi ja see allkirjastati Sveitsis Luganos, kirjutati alla 16. septembril
1988. Uus konventsioon allkirjastati 30. oktoobril 2007. EL ratifitseeris
selle ja see joustus ELi ja tema liikkmesriikide vahel, sealhulgas Taanis, ning
1. jaanuaril 2010 ka Norra Kuningriigis. Seejarel ratifitseeris selle Sveits, kus
see joustus 1. jaanuaril 2011, ja Island, kus see hakkas kehtima 1. mail 2011.

(8) N&ukogu méaérus (EU) nr 4/2009, 18. detsember 2008; seda késitletakse eraldi
allpool 7. peatukis.
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2.2.3. Briisseli I miiruse kohtualluvuse siisteem

Brisseli | maarusega satestatakse suletud kohtualluvuse sisteem,
millega madratakse liikmesriikide kohtute padevus piiritileste tsiviil-
ja kaubandusvaidluste lahendamiseks. Seejarel maaratakse maaruse
kohaselt padeva lilkmesriigi kohtuststeemis kohtualluvus asjaomase
liikmesriigi tsiviilkohtumenetluse reeglite alusel. ELi liikmesriikide vahel saab
kohaldada tksnes Brusseli | madruse kohtualluvuse reegleid. Liikmesriigis
alalise elukohaga (domitsiiliga) isikute suhtes ei kohaldu liikmesriikide diguse
teatavad kohtualluvust kasitlevaid reeglid,® kuigi need kohalduvad isikute
suhtes, kelle alaline elukoht (domitsiil) ei ole ELis'*?. Nende nn tlemaarase
kohtualluvuse normide loend lisatakse parast komisjonile teatamist Euroopa
Liidu Teatajasse'*?.

Naide 2

Liikmesriigi 3 &ritthing C on miilinud masina lilkkmesriigi 4
driiihingule D. Ariilhing D oli teinud ostupakkumise,
milles oli muu hulgas madrgitud, et ostu suhtes
kohaldatakse pakkumisdokumendi poordel prinditud iildisi
aritihingu D miitigitingimusi.

Neis tingimustes sisaldub kohtu valiku klausel, millega
kehtestatakse, et koiki lepingust tulenevaid vaidlusi on padev
lahendama kohus E liikmesriigis 4. Ariiihing C kinnitas

(9) Vt artikkel 5.
(10)  Vt artikkel 6.
(11) Vtartikkel 76. Varem oli nende reeglite loend Briisseli | madaruse | lisas.

pakkumisega noustumist kinnituskirjas. Pdrast tarnet vdidab
aritihing D, et masinal on olulisi puudusi, ja esitab kohtule E
arilihingu C vastu lepingu rikkumisest tuleneva kahjundude.
Kohtumenetluses vdidab driithing C, et kohtul E puudub
padevus. Ta viitab sellele, et lilkmesriigi 3 seaduste kohaselt
kehtib iihe lepinguosalise lildistes miiiigitingimustes sisalduv
kohtu valiku klausel ainult siis, kui teine lepinguosaline
on oma sdnaselget noustumist kinnitanud allkirjaga.

Briisseli | maaruse artikli 25 6ike 1 kohaselt vGivad pooled, s6ltumata
oma alalisest elukohast (domitsiilist), kokku leppida, et konkreetsest
Oigussuhtest tulenenud vai tuleneda voivate vaidluste lahendamiseks
on padev(ad) liikmesriigi kohus v6i kohtud.

Kohtualluvus on erandlik, kui pooled ei ole kokku leppinud teisiti. Briisseli
| maaruses peab kohtu valiku klausli vormiline kehtivus tulenema
eranditult maarusest, millega satestatakse autonoomne normide
kogu. Need normid on dlimuslikud liikmesriikide tsiviilkohtumenetlust
kasitlevates seadustes sisalduvate vastavate riigisiseste normide
suhtes (vt edaspidi allpool). Seega kui aritihing D tahab toetuda
kohtu E erandlikule kohtualluvusele, peab ta tdendama, et Uldiste
mudgitingimuste vorm vastab artikli 25 [Gikele 1.
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2.2.3.1.  Uldsite: kostja domitsiili jargne kobtualluvus

Brusseli | maaruse artiklis 4 satestatakse kohtualluvuse ilildsate, mille
kohaselt on isikute puhul, kelle alaline elukoht (domitsiil) on liikkmesriigi
territooriumil, padev kohus selle likmesriigi kohus, kus on kostja alaline
elukoht (domitsiil), olenemata tema kodakondsusest. Isiku alaline elukoht
(domitsiil) maaratakse vastavalt selle liikmesriigi digusele, kus kohtusse
poorduti. Juriidiliste isikute voi firmade alaline asukoht (domitsiil) maaratakse
riigi jargi, kus on nende pohikirjajargne asukoht, juhtkonna asukoht vai
peamine tegevuskoht. Kui kostja alaline elu- v&i asukoht (domitsiil) ei ole
likmesriigis, satestatakse maaruse artiklis 6, et kohtute padevus tehakse
kindlaks iga liikmesriigi riigisiseste normide jargi, piiramata artiklis 18
tarbijate ja artiklis 21 tootajate jaoks ette nahtud kaitset pakkuvate
kohtualluvuse reeglite ning artiklis 24 erandliku kohtualluvuse ja artiklis 25
kokkuleppest tulenevate kohtualluvuse reeglite kohaldamist.

2.2.3.2.  Kohtualluvuse alternatiivsed ja erireeglid

Maaruse artiklid 7-9 sisaldavad valikulise kohtualluvuse reegleid, mida
saab kasutada alternatiivina artikli 4 Gldsattele. MGned nendest reeglitest
annavad hagejale v8imaluse algatada menetlus kas kostja alalise elu-
voi asukoha (domitsiili) kohtutes voi valikulise kohtualluvuse alusel teise
likmesriigi kohtutes. Praktikas on kdige olulisem valikulise kohtualluvuse
liik satestatud artikli 7 l8ikes 1, mis hdlmab lepingutega — valja arvatud
t66-, kindlustus- vai tarbijalepingud — seotud kisimusi. Rahvusvahelise
kohtualluvuse reeglite kohaselt on padev selle paiga kohus, kus hagi aluseks
olev kohustus tuli vdi oleks tulnud asjaomase lepingu jargi taita. Euroopa
piirillleses praktikas enamlevinud kahe lepinguliigi korral hdlmab taitmise
koht kdiki samast lepingust tulenevaid kohustusi. Kui ei ole kokku lepitud

teisiti, siis kaupade muugi korral kasitatakse asjaomase kohustuse taitmise
kohana kohta liikkmesriigis, kus lepingu kohaselt kaubad Ule anti v&i kus
need oleks tulnud dle anda, ja teenuste osutamise puhul kohta, kus lepingu
kohaselt teenuseid osutati v&i kus neid oleks tulnud osutada.

Artikliga 7 nahakse ette valikulise kohtualluvuse reeglid mitme erijuhtumi,
naiteks tsiviildiguslike kahjutasu- voi hivitisnduete voi filiaali, esinduse
vBi muu Uksuse tegevusest tulenevate vaidluste lahendamiseks’?. Uha
olulisemaks on muutunud artikli 7 [6ige 2, mis hdlmab kohtualluvust
lepinguvalise kahjuga seotud kiisimuste korral. Lepinguvalise kahju néudeid
vBib esitada selle koha kohtusse, kus kahju on tekitatud voi voib tekkida.
Euroopa Liidu Kohus on leidnud, et selleks on kahju tekkimise koht voi
kahjustava tegevuse toimumise koht.

2.2.3.3.  Kokkuleppest tulenev kohtualluvus ja kostja kohtusse ilmumine
Kokkuleppest tulenev kohtualluvus viitab olukorrale, kus pooled lepivad
kokku, et nad annavad lepingust tulenevad vaidlused lahendamiseks
konkreetse Gigussisteemi konkreetse(te)sse kohtu(te)sse. Sellise kokkuleppe
saab lisada digussuhte sisu kasitlevasse ulatuslikumasse lepingusse voi
solmida selle kohta eraldi kokkuleppe. Kokkuleppes saab kasitleda ka muid
kui lepingust tulenevaid vaidlusi. Maaruse Uhegi tingimusega ei piirata
kohtualluvuse kokkuleppe kasutamist olukordades, kus kénealune vaidlus
tuleneb lepingulisest olukorrast. Kui aga vaidlus seostub olukorraga, kus

(12) Varem sisaldas madruse 44/2001 artikli 5 [6ige 2 valikulise kohtualluvuse
reeglit tlalpidamiskohustusega seotud asjade kohta; kuna 18. juunil 2011
hakati kohaldama ulalpidamiskohustuste maarust, kohaldatakse nutd selle

digusakti kohtualluvuse reegleid.
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pooltel ei ole varasemat digussuhet, nditeks lepinguvalisest kahjust tulenev
vaidlus, saab kokkuleppe sdlmida sageli alles parast vaidluse tekkimist*3.

Kokkuleppest tulenev kohtualluvus on satestatud artiklis 25 ja see
on Uks Brusseli | maaruse kdige olulisemaid ja sagedamini kasutatavaid
norme. Kohtualluvuse kokkulepe on uldiselt lubatud. Kuid piirangud
kehtivad poolte kasuks, keda kaitstakse kindlustust, tarbijaid voi tootajaid
puudutavate kohtualluvuse reeglitega™. Tuleb méarkida, et kokkuleppest
tulenev kohtualluvus ei saa olla dlimuslik artiklis 24 satestatud erandliku
kohtualluvuse suhtes?.

Brisseli | madruse varasema versiooni® kohaselt tahendas olukord, kus
lepinguosalised, kellest tihe voi mitme alaline elukoht oli selles liikmesriigis,
olid leppinud kokku the likmesriigi kohtu padevuses, seda, et juhtumi sai
menetlusse votta valitud kohtust mis tahes erinev kohus ja seda isegi
siis, kui kohtualluvuse kokkuleppes oli ette nahtud ainupadevus, eeldusel
et esimesena poorduti sellesse teise kohtusse. Uuesti sdnastatud Brisseli
| maaruses” on seda satet muudetud nii, et kui kokkuleppest tulenev
liikmesriigi kohtualluvus on kehtiv, on see tlimuslik, olenemata poolte

(13) Naiteks pole tavaliselt voimalik sdlmida kohtualluvuse kokkulepet, et kasitleda
lepinguvalisest kahjust tulenevat vaidlust, enne kui ndude aluseks olev juhtum
on toimunud.

(14) Vtartiklid 15, 19 ja 23.

(15)  Vt artikkel 27.

(16) Maaruse 44/2001 artikli 23 ldige 1; seda seisu voiks kdrvutada olukorraga,
kus Ukski kohtualluvuse valiku kokkuleppe pool ei elanud selles liilkmesriigis;
sellises olukorras ei olnud thelgi muul liilkmesriigi kohtul peale maaratud
kohtu padevust kokkuleppe poolte vahelistes vaidlustes, vélja arvatud juhul,
kui maaratud kohus on ise padevusest loobunud; vt maaruse 44/2001 artikli
23 ldige 3.

(17) Maarus nr 1215/2012.

alalisest elukohast*®. Uuesti sdnastatud Briisseli | maarusesse on lisatud
ka satted selle kohta, et kokkuleppest tuleneva kohtualluvuse sisulise
kehtivuse Ule otsustatakse madratud kohtu asukoha liikmesriigi Giguse
kohaselt,*? et lepingu osaks olevat kohtualluvuse kokkulepet kasitatakse
lepingu muudest tingimustest sdltumatu kokkuleppena ning kohtualluvuse
kokkuleppe kehtivust ei saa vaidlustada tksnes seetdttu, et leping ei ole
kehtiv\??. Kui tekib kisimus kohtualluvuse kokkuleppe kehtivuse kohta, tuleks
see otsustada kokkuleppes maaratud kohtu asukoha liikkmesriigi diguse
kohaselt®??.

Uuesti sGnastatud Briisseli | maarus sisaldab veel thte olulist muudatust,
millega tugevdatakse poolte autonoomiat seoses kohtualluvuse
kokkulepetega. Muudatusega ndutakse, et kohus, mis ei ole poolte poolt
erandliku kohtualluvuse kokkuleppes madratud kohus, aga kuhu vaidlusasjas
poordutakse, ei alustaks juhtumi menetlemist, enne kui madratud kohus
on otsustanud, kas tal on kohtualluvuse kokkuleppe kohaselt padevus,
Ukskdik kas tema poole podrduti esimesena voi mitte. Kui maaratud kohus
on teinud kindlaks, et ta on padev, peab muu kohus, kuhu asjaga poorduti,
sellest loobuma'??.

(18) Vt artikli 25 [6ige 1.

(19) Sealsamas.

(20)  Vt artikli 25 lGige 5.

(21)  Vt pdhjendus 20.

(22)  Vtuuesti sdnastatud Brisseli | maaruse artikli 31 lGige 2.
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Ndite 2 jarg

Eespool esitatud ndidisjuhtumis 2 vaidlevad kaks eri
lilkkmesriikidest parit drilihingut neist iihe, aritihingu D iildistes
miiligitingimustes sisalduva kohtualluvuse valiku klausli
kehtivuse iile. Vaidluse saab lahendada Briisseli | madruse
artikli 25 alusel.

Artikkel 25 sisaldab kohtualluvuse valiku klausli vorminduete kohta
mitmeid reegleid. Pohireegel on see, et kohtualluvuse valiku klauslis
peavad pooled kirjalikult kokku leppima, kuigi mélema poole allkirjastatud
kirjalik dokument ei ole ndutav. Nduetekohane on ka kirjalike teadete vdi
kirjalikult kinnitatud suuliste kokkulepete vahetamine. Sama kehtib vormi
kohta, mis vastab poolte vahel valjakujunenud tavadele, ja rahvusvahelise
kaubanduse puhul vormi kohta, mis vastab kaubandustavale, mida selles
valdkonnas tegutsevad asjakohast liiki lepingute pooled korraparaselt
kasutavad ja millest pooled olid voi pidid olema teadlikud.

Kui meenutada ndite 2 asjaolusid, siis esitas aritihing D kirjaliku
ostupakkumise, mille aritihing C kinnitas kirjalikult. Selles ostupakkumises
osutas drithing D sdnaselgelt oma uldistele mudgitingimustele,
mille ta esitas aritihingule C poolte kasutatud keeles. Aritihingu D
muuagitingimustes kehtestatud kohtualluvuse klausel vastab niisiis
Brisseli | maaruse artikli 25 [6ikes 1 satestatud nduetele. Sellest
tulenevalt annab see kohtule E erandliku kohtualluvuse kohtuasja
arutamiseks ja seega jaab dritihingu D vaide peale.

Lisaks Briusseli | maaruse muudest satetest tulenevale padevusele
kasitatakse padevana ka selle likmesriigi kohut, kuhu kostja ilmub, nagu
on satestatud artiklis 26. See ei kehti juhul, kui isik on ilmunud kohtusse
padevuse vaidlustamiseks voi kui artikli 24 kohaselt allub asi erandlikult
teisele kohtule. See sate on praktikas oluline, sest see sunnib kostjat
veenduma kohtu padevuses enne sinna ilmumist. Kui kohus on oma pddevust
tunnistanud, ei saa seda tihistada ja kohtu padevus on [8plikult maaratud.

Uuesti sdnastatud Brusseli | madrusesse lisati selle reegli kohta
oluline kaitsemeede, et kindlustus-, tarbija- voi toolepingutega seotud
vaidlustes, kui kostjaks on vastavalt kas kindlustusvdtja, kindlustatu voi
kindlustuslepingu kohaselt soodustatud isik, kahjustatud isik, toéétaja voi
tarbija, ei kujuta sellise kostja ilmumine endast kohtu padevuse kinnitamist,
valja arvatud juhul, kui kohus, kuhu poorduti, tagab, et kostjat teavitatakse
kohtualluvuse vaidlustamise Gigusest ning kohtusse ilmumise vai ilmumata
jatmise tagajargedest®.

(23)  Vt uuesti sdnastatud Briisseli | madruse artikli 26 (6ige 2.
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2.2.3.4.  Erinormid kindlustust, tarbijalepinguid ja toolepinguid kisitlevare

kiisimuste kohta

Kindlustust, tarbijalepinguid ja todlepinguid kasitlevate kisimuste jaoks
on satestatud erinormid. Need lepingutega seotud normid péhinevad
vajadusel kaitsta ndrgemat poolt, kellena siin kasitatakse kindlustatud isikut,
tarbijat vai tootajat. Brisseli | maaruses satestatakse nendes valdkondades
erinormid eesmargiga pakkuda sobivamat kohtualluvust nérgemale poolele,
kelle kaitsmist peetakse vajalikuks. Enamikul juhtudel saab see pool esitada
hagi oma alalise elukoha (domitsiili) kohtusse ja teda saab hageda tksnes
selles kohtus.

Naide 3

Liikmesriigi 1 elanik proua A on tellinud interneti-
raamatumiiiijalt raamatu ja tasunud selle eest ette
26,80 eurot. Raamat aga ei jouagi kohale. Proua A selgitab
vdlja, et interneti-raamatumiiiija on driiithing, mille alaline
asukoht on liikmesriigis 2. Ta otsustab anda asjale Gigusliku
kdigu ja kiisib, kus seda peaks tegema. Raamatumiiiija
vdidab, et tema iildiste miiligitingimuste kohaselt on pdadevad
lilkkmesriigi 2 kohtud.

Brisseli | maaruse artikli 18 6ike 1 kohaselt voib tarbija algatada
menetluse teise lepingupoole vastu selle liikkmesriigi kohtutes, kus
on nimetatud poole alaline elukoht, véi selle paiga kohtutes, kus
on tarbija enese alaline elukoht. Artikli 17 [Gike 1 punktis c satestatakse,
et tarbija saab teha valiku, kui leping on sélmitud isikuga, kes tegeleb
tarbija alalise elukoha liikmesriigis ari- voi kutsetegevusega voi kelle
selline tegevus on mis tahes vahenditega suunatud nimetatud liikkmesriiki
voi mitme liikmesriigi hulgas ka nimetatud liikkmesriiki, ning kui leping
kuulub sellise tegevuse raamesse. Kuna sellest reeglist ei saa mooda
minna kokkuleppega, mis on tehtud enne vaidluse tekkimist vastavalt
artiklile 17, ja arvestades et raamatumutjal oli veebisait, mis oli loodud
eeskatt likmesriigi 1 tarbijate ligimeelitamiseks, oli tema aritegevus
suunatud proua A alalise elukoha riiki ning seega saab proua A hageda
raamatumddjat enda alalise elukoha (domitsiili) jargses kohtus'4.

(24) Seda kisimust on kasitletud Euroopa Liidu Kohtu praktikas ja kohus
on soovitanud maningaid elemente, mille olemasolu korral saab méaarata
kindlaks, et tegevus on veebisaidi kaudu suunatud teatud liikkmesriiki.
See hdlmab kanealuse liikkmesriigi keele kasutamist, kui see keel erineb
aritegevuse keelest, hindade esitamist sellele liilkmesriigile omases
vaaringus, kirjeldust, kuidas jouda tihest véi mitmest likmesriigist
asjaomase ettevotja asukohta, kus kdnealuseid teenuseid osutatakse,
esimese tasandi domeeninimena ettevétja asukohariigi domeeninimest
erineva nime kasutamist ning viidet rahvusvahelisele klientuurile, mis
koosneb eri liilkmesriikidest parit klientidest; need on méned faktilised
naitajad, mille pdhjal saab kindlaks maarata kavatsuse juhtida dritegevus
tarbija liilkmesriiki. Vt liidetud kohtuasjad Pammer vs. Reederei Karl
Schliiter GmbH & Co KG (C-585/08) ning Hotel Alpenhof GesmbH vs. Oliver
Heller (C-144/09).
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2.2.3.5.  Erandlik kohtualluvus

Brusseli | madruse artiklis 24 loetletakse asjaolud, mille korral kehtib erandlik
kohtualluvus, kui eeldatakse eriti tihedat seost konkreetse likmesriigi kohtutega
vBi kui on eriline vajadus diguskindluse jarele. Need asjaolud hélmavad muu
hulgas menetlusi, mille esemeks on kinnisasjaga seotud in rem oigused Vvoi
kinnisasja Gdrimine v&i rentimine ning mis seonduvad patentide v6i muude
toostusliku omandi Giguste registreerimise voi kehtivusega. Kaigil artiklis 24
loetletud juhtudel takistatakse diguslike meetmete votmist teistes kohtutes,
naiteks kostja alalise elukoha (domitsiili) jargses kohtus vai muus kohtus, milles
pooled on kohtualluvuse valiku korras kokku leppinud®.

2.2.4. Ajutised meetmed ja ajutine kaitse

Ajutiste meetmete kohta voib Brisseli | maaruse artikli 35 jargi esitada
likmesriigi kohtutele taotluse, kui sellised meetmed on kénealuse liikmesriigi
seaduste kohaselt ette nahtud. See kehtib ka siis, kui teise liikmesriigi kohtutel
on kénealuses kisimuses padevus. Tuleks markida, et uuesti sdnastatud Briisseli
| madruses on kohtuotsuse maistel uus maaratlus, mille kohaselt see laieneb
ka kohtuotsusele ajutiste voi kaitsemeetmete kohta, mille on madranud maaruse
kohaselt asja sisuliseks arutamiseks padev kohus; see ei hdlma meetmeid,
mida see kohus on madranud, ilma et kostjat — eeldatavalt isikut, kelle vastu
meede voetakse — oleks kohtuistungile kutsutud, valja arvatud juhul, kui meetme
madramise otsus on kostjale enne tditmisele pddramist katte toimetatud. Kui
aga ajutisi voi kaitsemeetmeid puudutava otsuse on valjastanud kohus, millel
puudub Brusseli | maaruse kohaselt padevus asja sisuliseks arutamiseks, siis
seda otsust ei tunnustata ega taideta maadruse kohaselt.

(25)  Vt artikkel 27.

2.2.5. Samaacgsete menetluste drahoidmine — Euroopa /is

pendens

Isegi Brisseli | madruses sisalduvate kohtualluvuse reeglite kohaselt on siiski
vaimalik, et sama tsiviilvaidlust on padevad menetlema enam kui tks kohus
Euroopa Liidus. Euroopa lis pendens'i reeglid takistavad kahe voi enama
likmesriigi kohtutel arutamast samal ajal kohtuasja, kui hagi on esitatud samal
alusel ja samade poolte vahel, kui sellega kaasneb risk jouda vastuoluliste
otsusteni ning raisata kohtu- ja muid ressursse. Kui sellised menetlused
algatatakse erinevate likmesriikide kohtutes, peatab kohus, kuhu poérduti hiljem,
menetluse omal algatusel seni, kuni on kindlaks tehtud selle kohtu padevus,
kuhu poorduti esimesena. Kui on kindlaks tehtud selle kohtu padevus, kuhu
poorduti esimesena, loobub kohus, kuhu pddrduti hiljem, padevusest esimese
kohtu kasuks®?®. See reegel on olulise tahtsusega piiritileses kohtupraktikas.
Uuesti sGnastatud Briisseli | madruses on tehtud lis pendens'i reeglitesse olulisi
muudatusi. Kdigepealt saab kohus, kuhu pédrduti, taotleda teiselt kohtult, kuhu
poorduti, et see teataks enda poole podrdumise kuupaeva, ja taotluse saanud
kohus peab selle teabe viivitamata edastama. Jargmiseks — kui on péérdutud
mitme kohtu poole, millest igatihel on artikli 26 kohaselt erandlik kohtualluvus,
peavad muud kohtud, kuhu pdorduti hiljem, loobuma padevusest selle kohtu
kasuks, kuhu posrduti esimesena. Edasi, kohtualluvuse valiku seisukohast on vaga
oluline, et uuesti sénastatud Brusseli | maaruses on neid reegleid erandliku
kohtualluvuse kokkulepete puhul®” muudetud jargmiselt: kui poordutakse poolte
maaratud kohtusse ja sellel on kohtualluvuse kokkuleppe kohaselt erandlik
kohtualluvus, peatavad kéik muud kohtud, kuhu on podrdutud, menetluse, ja kui
maaratud kohtu padevus on kindlaks tehtud, loobuvad asjast madratud kohtu

(26) Vt artikkel 29; artikkel 30 sisaldab sarnast reeglit seotud menetluste kohta,
mis on maaratletud artikli 30 l5ikes 3.
(27)  Vt punkt 2.2.3.3 ja joonealune markus 15.
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kasuks®). Lopuks kohaldatakse ka lis pendens'i reegleid — kuigi kohandatult —
ELi-valistes riikides labiviidavate kohtumenetluste puhul, kui likmesriigi kohtusse
podrdutakse artikli 4 voi artiklite 7-9 (kaasa arvatud) alusel ja kui sel ajal
on menetlus pooleli samal alusel ja samade poolte vahel??.

2.2.6. Teiste liikkmesriikide kohtute tehtud otsuste tunnustamine
ja tditmine uuesti sonastatud Briisseli I mairuse alusel

Brisseli | maaruses lintsustati vormindudeid the liikmesriigi kohtu
(,paritoluliikmesriik”)*? tehtud otsuse tunnustamiseks ja taitmiseks teises
likmesriigis (,taotluse saanud liikkmesriik”). Maarusega voeti kasutusele
lihtne ja Uhetaoline menetlus kohtuotsuse teises likmesriigis taidetavaks
tunnistamiseks, mida tuntakse ka kui exequatur-menetlust. Uuesti
snastatud Briisseli | maaruses on sellega mindud veelgi kaugemale ning
kogu valisriigi kohtuotsuste taidetavaks tunnistamise menetlus kaotatud.
Alates 10. jaanuarist 2015 ei ole vélausaldajal enam vaja taotleda otsuse
taidetavaks tunnistamist; ta saab otse taotleda otsuse taitmist®Y.

(28) Vt artikkel 31 ja pdhjendus 22.

(29) Vt artikkel 33, kus on sarnane reegel seotud tegevuste kohta; need satted
lisati osalt selleks, et véimaldada ELil ratifitseerida kohtu valiku kokkuleppeid
kasitlevat Haagi konventsiooni; vt ka pdhjendused 23 ja 4.

(30) Vt madratlus artikli 2 punktis d.
(31) Vt artikkel 39.

2.2.6.1. Tunnustamine

Artikli 36 kohaselt tunnustatakse Uhes liikmesriigis tehtud kohtuotsust
automaatselt teises likmesriigis ilma Uhegi erimenetluseta. Tunnustamisest
saab keelduda vaid vaga vahestel erandlikel juhtudel, millest diguspraktika
seisukohast koige olulisem on reguleeritud artikli 45 [Gike 1 punktiga b, mis
puudutab tagaselja tehtud kohtuotsuseid.

2.2.6.2. Tiitmine

Nagu dlalpool margitud, muudeti uuesti sénastatud Brisseli | madruses
olulisel maaral menetlust, millega thes liikmesriigis tehtud kohtuotsus
muudetakse taidetavaks teises likmesriigis. Otsuse taitmist sooviv osapool
- vblausaldaja - ei pea enam taotlema otsuse taidetavaks tunnistamist,
vaid otsus kuulub teatavate dokumentide esitamisel teises liikkmesriigis otse
taitmisele. V8lausaldaja, kes soovib otsuse taitmist, palub otsuse teinud
kohtul valjastada tunnistuse, milles kinnitatakse kohtuotsuse tdidetavust
ja esitatakse otsuse Uksikasjad®?. See tunnistus ja kohtuotsuse koopia
annavad piisava aluse otsuse taitmiseks taotluse saanud liikmesriigis®?.

Lisaks sellele, et vlausaldajale antakse 6igus otsust tdita taotluse saanud
likmesriigis vastavalt taotluse saanud riigi Sigusele ja selles riigis tehtud
kohtuotsustega samadel tingimustel,** voib taitmisele kuuluva kohtuotsuse
suhtes vdtta ajutisi, sealhulgas kaitsemeetmeid, mis on ette nahtud taotluse
saanud liikkmesriigi digusega®®. Kui kohtuotsus sisaldab korraldust, mida

(32) Vt artikkel 53 ja | lisa.
(33)  Vt artikkel 37.
(34) Vtartikkel 41.
(35)  Vt artikkel 40.
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taotluse saanud liikkmesriigi 6iguses ei tunta, kohandatakse see korralduseks,
millel on selles likmesriigis samavaarne maju®®.

2.2.6.3.  Tunnustamisest ja tiitmisest keeldumine

Tunnustamisest voib keelduda, kui selleks on artiklis 45 viidatud alus.
Tunnustamisest keeldutakse a) kui tunnustamine on selgelt vastuolus
taotluse saanud liikkmesriigi avaliku korraga, b) kui kohtuotsus on tehtud
tagaselja ning on tdendatud, et kostjale ei toimetatud menetluse algatamise
dokumenti v&i vBrdvaarset dokumenti katte piisavalt aegsasti ja sellisel viisil,
et ta oleks saanud korraldada enda kaitse, vdi c) kui see on vastuolus erandliku
kohtualluvuse reegliga vdi kindlustus- voi tarbijalepinguid puudutavate
erireeglitega®®”. Kaigil muudel juhtudel peab taotluse saanud liikkmesriigi
kohus aktsepteerima tuvastatud asjaolusid, millele otsuse teinud kohus
tugines oma padevuse kindlakstegemisel, ja kohtu padevuse kontrollimine
on sonaselgelt keelatud®®. Artiklis 36 satestatakse, et mitte mingil juhul
ei kuulu muus riigis tehtud kohtuotsus sisulisele labivaatamisele®. Huvitatud
pool vaib taotleda, et tuvastataks kohtuotsuse tunnustamisest keeldumise
aluste puudumine®“?. Mis tahes huvitatud pool saab esitada tunnustamisest
keeldumise taotluse ja vdlgnik saab esitada taitmisest keeldumise taotluse
hele komisjoni poolt sel eesmargil loetletud kohtule?. See on seotud

Vt artikkel 54.

Vt artikli 45 punkt e.

Vt artikli 45 [Giked 2 ja 3.
Vt artikkel 52.

Vt artikli 36 [6ige 2; selle taotluse menetlus on samasugune kui taitmisest
keeldumise puhul, mida vt artiklitest 46-51.

Vt artiklid 47 ja 75; teave edastatakse komisjonile Euroopa digusalase koostdo
vorgustiku kaudu.

Uksnes kohtuotsuse taitmise, mitte kohtuasja sisuga“?’. Lisaks saab valgnik
taotleda kohtult kohtuotsuse tditmisest keeldumist thel tunnustamisest
keeldumise alusel“®. Pooled vdivad kohtuotsuse taitmisest keeldumise
taotluse kohta tehtud otsuse erimenetlusega edasi kaevata.

2.2.7. Ametlike dokumentide tiitmine ja kohtulikud
kokkulepped

Enamiku liikmesriikide digusstisteemides on voimalik valjendada kohustust
maksta raha vai taita muud liiki lepingulist kohustust lepingus v6i muus
dokumendis, mille koostab notar vdi mille ehtsust on tdestatud mingis
muus vormis, naiteks selle registreerimisega avalikus registris v6i kohtus.
Sellist lepingut voi dokumenti nimetatakse ametlikuks dokumendiks. Briisseli
| madruse varasema versiooni“> kohaselt oli selline dokument, kui see oli
taitmisele pooratav selle valjastanud liilkmesriigis, kus see oli koostatud voi
registreeritud, otseselt taidetav ka kdigis teistes liikmesriikides samadel
tingimustel nagu kohtuotsuski. Selle selge eelis on see, et see on suhteliselt
kiire ja lihtne viis tagada raha maksmine v&i muude lepinguliste kohustuste
taitmine, kuna sellist ametlikku dokumenti saab taita kohe, kui volausaldaja
on saavutanud otsuse tdidetavaks tunnistamise. Ainus alus otsuse taitmisest
keeldumiseks on see, kui tditmine oleks selgelt vastuolus taotluse saanud
likmesriigi avaliku korraga.

Vastavalt uuesti sdnastatud Brisseli | madrusele ei ole vélausaldajal parast
taidetavaks tunnistamise vajaduse kaotamist vaja muud kui dokumenti

(42) Vtartikkel 52.

(43) Vt artiklid 46-48 ja pdhjendus 29.
(44)  Vt artiklid 49-51.

(45)  Vt artikkel 57.
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ennast ja padeva asutuse voi vajaduse korral paritoluliikmesriigi kohtu
valjastatud tunnistust“®. Uuesti sénastatud Briisseli | madrusesse on lisatud
ka ametliku dokumendi maiste'*”. Ametlike dokumentide taitmise satetega
sarnaseid satteid kohaldatakse ka kohtulike kokkulepete suhtes“®.

2.2.8. Erikokkulepped iihtse patendikohtu ja Beneluxi kohtu kohta

Samal ajal uuesti sdnastatud Brisseli | maaruse kohaldamisega kohaldatakse
alates 15. jaanuarist 2015 uut maarust, milles kehtestatakse erireeglid, mis
kasitlevad Uhelt poolt Uhtses patendikohtus ja Beneluxi kohtus (edaspidi koos
LUhised kohtud”) ning teiselt poolt liikmesriikide kohtutes Briisseli | madruse
kohaselt toimuvate menetluste seoseid“®. Samuti sisaldab uus maarus
norme suhete kohta kolmandate ehk ELi-valiste riikide kohtutega. Euroopa
Parlament ja ndukogu votsid selle maaruse aluseks oleva ettepaneku vastu
juunis 2014. See Gigusakt sisaldab satteid liikmesriikide kohtute suhtelise
padevuse kohta lahendada asju Briisseli | maaruse alusel ja nende seose
kohta Uhiste kohtute padevusega, samuti lis pendens’i reegleid ning kasitleb
nimetatud kahe diguskorra kohaselt tehtud otsuste tunnustamist ja taitmist.

Sellise muudatuse tegemist uuesti sdnastatud Brusseli | maarusesse oli
vaja selleks, et oleks vdimalik rakendada kahest maarusest®® koosnevat

(46)  Vtuuesti sdnastatud teksti artiklid 58 ja 60.
(47)  Vtartikli 2 punkt c.

(48) Vtuuesti sdnastatud teksti artikkel 57, artiklid 59 ja 60 ning artikli 2 punkti
b maaratlus.

(49) Vt Euroopa Parlamendi ja ndukogu maarus (EL) nr 542/2014.

(50)  Euroopa Parlamendi ja ndukogu madrus (EL) nr 1257/2012 tdhustatud
koostdo rakendamise kohta thtse patendikaitse loomise valdkonnas; nGukogu
madrus (EL) nr 1260/2012 téhustatud koostdd rakendamise kohta tihtse
patendikaitse loomise valdkonnas seoses kohaldatava tolkekorraldusega.

patendipaketti (Uhtset patenti kasitlevad maarused) ja rahvusvahelist
lepingut (Uhtse patendikohtu leping), millega luuakse tUhtne patendikaitse
Euroopa Liidus. Vastavalt Uhtse patendikohtu lepingule ja madrustele saab
Uhest registreerimiskohast thtse toimega Euroopa patendi, mis tagab
leiutisele Uhetaolise kaitse 25 ELi likkmesriigis®" vahendades kulusid
ja halduskoormust.

Beneluxi kohus on Belgia, Luksemburgi ja Madalmaade thine kohus, mis
asutati 1965. aastal ning mille tGlesanne on tagada Beneluxi riikide thiste
normide Uhetaoline kohaldamine eri kiisimustes, naiteks intellektuaalomandi
kisimustes (eelkdige kaubamarkide, kasulike mudelite ja disainilahendustega
seotud teatavat liiki digused). Siiani on Beneluxi kohtu tlesanne peamiselt
eelotsuste tegemine nimetatud normide tdlgendamise kohta. 2012. aastal
16id need kolm lilkmesriiki véimaluse laiendada Beneluxi kohtu padevust
nii, et ta saaks lahendada teatavaid Brusseli | madruse reguleerimisalasse
kuuluvaid asju.

Uuesti sGnastatud Brusseli | madruse muudatuste eesmark on tagada
kooskdla Uhiste kohtutega seotud lepingu ja uuesti sGnastatud Brusseli
| maaruse vahel ning reguleerida kohtualluvust Euroopa Liidu valistest
riikidest parit kostjate suhtes.

Kohtualluvust reguleeriv pchinorm on see, et thine kohus on padev asja
lahendama juhul, kui Brusseli | maaruse kohaselt on Uhise kohtu asutamise
lepingu reguleerimisalasse kuuluvat asja padev lahendama sellise liikmesriigi
kohus, kes on Uhise kohtu asutamise lepingu osalisriik. Valjaspool ELi elavate
poolte jaoks on Brisseli | madruse norme laiendatud, nii et Uhiste kohtute

(51) Uhtset patenti késitlevad maarused voeti vastu téhustatud koostéos kdigi
liikmesriikidega peale Itaalia ja Hispaania.




Juhend éiguspraktikutele — Oigusalane koosto tsiviilasjades Euroopa Liidus

padevusse kuuluvates asjades kohaldatakse neid kolmandatest riikidest parit
kostjate suhtes. Lisaks saavad Uhised kohtud menetleda valjastpoolt ELi
pdrinevate kostjate asju normide alusel, millega reguleeritakse kohtualluvust
muudel juhtudel: kui Uhine kohus on padev menetlema vaidlust, mis hdlmab
Euroopa patendi rikkumist, millega on ELis tekitatud kahju, vaib ta menetleda
ka kahjunduet, mis tuleneb sellest rikkumisest valjaspool ELi ja esitatakse
kostja vastu, kelle alaline elukoht ei ole ELis, kui kdnealusele kostjale kuuluv
vara asub thise kohtu asutamise lepingu osalisriigis®?. Hagide suhtes, mis
on samaaegselt esitatud Uhisesse kohtusse ja sellise likmesriigi kohtusse,
kes ei ole kdnealuse lepingu osalisriik®® kohaldatakse uuesti sénastatud
Briisseli | madruse lis pendens’i reegleid. Otsuste tunnustamise ja taitmise
suhtes kohaldatakse reeglina Brisseli | maaruse norme, valja arvatud juhul,
kui thise kohtu tehtud otsust tuleb tdita asjaomase lepingu osalisriigis ning
kui selles lepingus on satestatud tunnustamise ja taitmise reeglid — sel juhul
kohaldatakse konealuseid reegleid®.

(52) Vtartikkel 71b.
(53) Vtartikkel 71c.
(54) Vt artikkel 71d.
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Euroopa menetlused tsiviil- ja kaubandusasjades



3.1. Ulevaade

Euroopa Liit on vdtnud vastu neli madrust, millega hdlbustatakse vdlgade
kiiret ja t8husat sissendudmist (Uhiselt ,Euroopa menetlused”). Kolme
maarusega luuakse Uhtsed Euroopa menetlused, mida vaidlevad pooled
saavad kasutada liikmesriigi 6iguse kohaste menetluste alternatiivina.
Neljanda maarusega nahakse ette, et otsuse teinud kohus kinnitab,
et jargitud on teatavaid menetlusega seotud miinimumndudeid. Nende
menetluste raames tehtud otsuseid tunnustatakse ja taidetakse teises
liikmesriigis ilma taidetavaks tunnistamise menetluseta (exequatur).
Maarustega loodud menetlused on vastuvotmise jarjekorras jargmised:
Euroopa taitekorraldus vaidlustamata nduete kohta® Euroopa
maksekasumenetlus,“® Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetlus'®”
ja pangakontode Euroopa arestimismaarus®®. Neid menetlusi kasutatakse
Uksnes piiritilestes juhtumites.

3.2. Euroopa taitekorraldus vaidlustamata
nduecte kohta

Madruses, millega luuakse Euroopa tditekorraldus vaidlustamata
nouete kohta®® on loobutud mis tahes vahemeetmetest, mida rakendataks
enne kohtuotsuse taitmisele podramist muus kui selle teinud likmesriigis,

(55) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 21. aprilli 2004. aasta mé&érus (EU)
nr 805/2004.

(56) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 12. detsembri 2006. aasta maarus (EU)
nr 1896/2006.

(57) Euroopa Parlamendi ja ndukogu 11. juuli 2007. aasta maarus (EU)
nr 861/2007.

(58) Euroopa Parlamendi ja ndukogu maarus (EL) nr 655/2014.
(59) Maarust kohaldatakse kaikides likmesriikides peale Taani.

l:lil'ﬂ()l\l IT](’\KIIU\(’({ CSIv l]l' ja |\Al|l\.lHdl]\l\]&d(\

kehtestades selleks menetluse miinimumnduded. Madrust kohaldatakse
moningate eranditega tsiviil- ja kaubandusasjades igat liiki kohtutes.

Maiste ,vaidlustamata noue” holmab kdiki olukordi, kus vdlausaldaja
— eeldades, et tdendatavalt ei viita miski sellele, et volgnik vaidlustab
rahalise ndude olemuse vai ulatuse — on saanud kdnealuse volgniku suhtes
kohtuotsuse voi tal on taitmisele kuuluv dokument, milles kinnitatakse vai
moondakse vdlga ja mis eeldab volgniku sénaselget ndusolekut ametliku
dokumendi vai kohtus kinnitatud kokkuleppe vormis.

Kui vaidlustamata ndude kohta on tehtud lahend thes liikmesriigis ning seda
tuleb tunnustada ja taita teises liikkmesriigis, on volausaldajal valida kahe
variandi vahel: ta saab kas taotleda, et tema lahend kinnitataks Euroopa
taitekorraldusena voi tunnistataks taidetavaks Brusseli | maaruse alusel.
Vaidlustamata ndude kohta tehtud lahendit, mis on paritoluliikmesriigis
kinnitatud Euroopa taitekorraldusena, tunnustatakse ja see pooratakse
taitmisele teistes likmesriikides, ilma et oleks vaja seda taidetavaks
tunnistada. Parast 10. jaanuari 2015 algatatud menetluste tulemusena
tehtud lahendite puhul on valisriigi kohtuotsuste tdidetavaks tunnistamise
menetlus uuesti sdnastatud Brisseli | maarusega tuhistatud. Selliste
lahendite puhul on Euroopa taitekorraldus asjakohane Uhendkuningriigis
tehtud elatisnduete taitmiseks, sest Ulalpidamiskohustuste madrusega
on selle likmesriigi suhtes sailinud néue tdidetavaks tunnistamise jarele.
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Naide 4

Harra A esitas kohtule rahalise noude hdrra B vastu
lilkkmesriigis 1, kus on nende mdlema alaline elukoht. Kohus
on noudnud harra B-lt, kes ei ole nouet kohtumenetluses
vaidlustanud, 10 000 euro suuruse summa maksmist
héarra A-le. Kuna hérra B on hiljuti kandnud kogu oma vara
lilkmesriigis 2 asuvasse panka, kiisib harra A, kuidas ta saaks
poorata kohtuotsuse tditmisele liikmesriigis 2.

Praegu saab harra A valida kahe variandi vahel: ta saab taotleda
likmesriigi 1 kohtult otsuse kinnitamist Euroopa taitekorraldusena
vaidlustamata nduete kohta; seega tunnustataks kohtuotsust koos
selle tdendiga ja see oleks taidetav teises liikkmesriigis ilma edasise
erimenetluseta. Teise variandina saab harra A Brisseli | maaruse alusel
taotleda kohtuotsuse tdidetavaks tunnistamist liikmesriigis 2, kus
taitmisele pooramist soovitakse. Selles maaruses satestatud valisriigi
kohtuotsuste taidetavaks tunnistamise menetlus hélmaks liikmesriigi 2
menetlusi, mis erinevad kohtuotsuse teinud likmesriigi 1 menetlustest.
See voib pohjustada teatud viivitust ja lisakulusid.

Edaspidi ei pea harra A uuesti sénastatud Briusseli | madruse kohaselt
teist varianti eelistades liikkmesriigis 2 taidetavaks tunnistamist taotlema,
sest alates 10. jaanuarist 2015 tunnustatakse ja taidetakse kohtuotsust
liikmesriigis 2, ilma et oleks vaja kasutada praegu Brusseli | maaruses
satestatud vahemeetmeid.

Euroopa taitekorraldus pakub praktilist kasu volausaldajatele, kes saavad
seelabi kasutada vaidlustamata nduete kohta tehtud kohtuotsuste kiiret
ja tohusat taitmist teistes likmesriikides, kaasamata nende liikkmesriigi
kohtunikke, kus taitmist taotletakse, ning ilma et sellega kaasneks viivitusi
ja kulusid. Lisaks kaob sellega vajadus télkimise jarele, kuna tdendamisel
kasutatakse mitmekeelseid tlidpvorme. Paritoluriigi kohus annab Euroopa
taitekorralduse valja | lisas esitatud tldpvormi kohaselt ja kohtuotsuse
keeles. Euroopa taitekorralduse maarusega kehtestatakse kohtuotsuseni
viivate kohtumenetluste miinimumnduded, kindlustamaks, et vélgnikku
teavitatakse tema vastu suunatud kohtutegevusest, volgniku menetluses
aktiivse osalemise tingimustest ndude vaidlustamisel ja v8lgniku digel
ajal mitteilmumise tagajargedest ja viisist, mis lubaks vélgnikul korraldada
oma kaitset. Paritolulilkmesriigi kohtute Glesanne on kontrollida menetluse
miinimumnduete taielikku jargimist, enne kui nad valjastavad standardse
Euroopa tditekorralduse, mis muudab kdnealuse kontrollimise ja selle
tulemuse labipaistvaks. Volgniku huve kaitstakse tditmisetapis, andes
piiratud diguse keelduda korralduse taitmisest liikmesriigis, kus otsus
taitmisele pooratakse, ilma et tal oleks digust asja sisuliselt uuesti
labi vaadata.

Euroopa taitekorraldust kohaldatakse 21. oktoobrist 2005. Lisateavet
Euroopa tditekorralduse menetluse kohta saab Euroopa taitekorralduse
maaruse praktilisest juhendist, mis avaldati tsiviil- ja kaubandusasju
kasitleva Euroopa digusalase koostdo vorgustiku®® egiidi all.

(60) See juhend asub veebiaadressil http://ec.europa.eu/civiljustice/publications/

docs/guide_european_enforcement_order_et.pdf


http://ec.europa.eu/civiljustice/publications/docs/guide_european_enforcement_order_et.pdf
http://ec.europa.eu/civiljustice/publications/docs/guide_european_enforcement_order_et.pdf

3.3. Euroopa maksekdsumenetlus

See menetlus sarnaneb Euroopa taitekorraldusega selle poolest, et hdlmab
piiriileseid rahalisi vaidlustamata néudeid ning selle tulemusel antakse valja
maarus, mis kuulub taitmisele teistes likmesriikides ilma Brisseli | maaruses
satestatud vahemenetlusteta. Erinevalt Euroopa taitekorraldusest ei ole
aga koigepealt vaja kohtumaarust ega vélanduet tdendavat dokumenti,
naiteks ametlikku dokumenti vai kohtulikku kokkulepet. Euroopa maksekasku
saab kasutada tksnes sellise kindla rahasumma sissendudmiseks, mille
tasumise tahtaeg on avalduse esitamise ajaks saabunud. Euroopa
maksekdsumenetlus on tksnes kirjalik menetlus ega hélma iseenesest
kohtulikku arutamist, valja arvatud juhul, kui voi kuni Euroopa maksekask
vaidlustatakse. Kui Euroopa maksekask vaidlustatakse, ei menetleta seda
enam Euroopa maksekdasumenetluse raames; kui ndude esitaja soovib
asjaga jatkata, tuleb seda teha muu asjakohase menetluse kohaselt.

Euroopa maksekasumenetlus on valikuline — ndude esitaja otsustab,
kas ta kasutab seda v6i muud sama noude esitamiseks voimalikku viisi,
sealhulgas riigisisest menetlusdigust. Euroopa maksekasumenetluse
algatamine on lihtne — tuleb tdita avaldus vormil A, mis on esitatud
maaruse lisas. Vorm A ja muud Euroopa maksekasu vormid on saadaval
ka elektroonilisel kujul internetis Euroopa e-8iguskeskkonna portaalis®*.

Euroopa maksekasumenetlus on huvipakkuv ndude esitajatele, kellel
on ndudeid, mida téenaoliselt ei vaidlustata, eelkdige ettevdtete ja tarbijate
vahelistes asjades. Tuleb aga meeles pidada, et Euroopa maksekasu abil
tarbijate vastu esitatud nduete suhtes kohaldatavaid kohtualluvuse reegleid

(61) https://e-justice.europa.eu/content_dynamic_forms-155-et.do
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on muudetud vorreldes Briisseli | maarusega, mida muidu kohaldataks. Kui
Euroopa maksekasu kohane néue tuleneb tarbijalepingust ning kostjaks
on tarbija, peab asja menetlema padev kohus olema likkmesriigis, kus
on kostja alaline elukoht, nagu on satestatud Brusseli | maaruse artiklis 59.

Kui kostja aktsepteerib Euroopa maksekdasumenetluse kohast nduet ega
vaidlusta seda, annab kohus vdlja maaruse ja tdendi ning seejarel saab
maarust taita teises liikmesriigis, ilma et selleks oleks vaja lisamenetlusi ega
Brisseli | maaruse kohase valisriigi kohtuotsuste tdidetavaks tunnistamise
menetlust. Selles ulatuses tUhistab Euroopa maksekasumenetluse
maarus exequatur’i®. Taitmine toimub Euroopa taitekorraldusega
samastel tingimustel.

Euroopa maksekasku kohaldatakse 12. detsembrist 2008. Lisateavet
Euroopa maksekasu menetluse kohta saab Euroopa maksekasumenetluse
madruse praktilisest juhendist, mis avaldati tsiviil- ja kaubandusasju
kasitleva Euroopa Gigusalase koostod vorgustiku®® egiidi all.

3.4. Euroopa viaiksemate kohtuvaidluste
menetlus

Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetlus on kolmas menetlus, mille
puhul on vahendatud kohtuotsuste tunnustamiseks ja taitmiseks ndutavaid
vahemeetmeid ning mis vastab seega Euroopa Ulemkogu Tampere
kohtumisel esitatud Uleskutsele®®. Selle poolest sarnaneb see Euroopa

(62) Vit Euroopa maksekdasumenetluse maaruse artikkel 19.

(63) See juhend asub veebiaadressil http://ec.europa.eu/justice/civil/document/
index_en.htm

(64) Vtpunkt 1.5.



https://e-justice.europa.eu/content_dynamic_forms-155-et.do
http://ec.europa.eu/justice/civil/document/index_en.htm
http://ec.europa.eu/justice/civil/document/index_en.htm
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taitekorralduse ja Euroopa maksekasumenetlusega, muudes aspektides
erineb see aga nendest kahest menetlusest oluliselt.

Esmajoones tegeletakse Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluses
nii vaidlustatud kui ka vaidlustamata néuetega ning seega sisaldab see
menetluslikku laadi satteid muu hulgas suulise arakuulamise ja tdendite
kogumise kohta. Samuti on selles satestatud arvukalt tahtaegu, mis peaksid
nende jargimisel véimaldama menetluse isegi vaidlustatud asjades viia
[Bpule kiiremini kui muudes menetlustes. Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetlus on uldiselt kirjalik ning see on md&eldud kasutamiseks ndude
esitajatele ja kostjatele, olles voimalikult lihtne ja eeldamata diguslikku
esindamist, kuigi see ei ole valistatud.

Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetlust saab kasutada nagu
Euroopa maksekaskugi tksnes piiritilestes juhtumites ning see on alternatiiv
samalaadsetele riigisisestele  menetlustele. Euroopa vaiksemate
kohtuvaidluste menetluse voitnud pool voib eeldada, et saab kulud
teiselt poolelt tagasi, aga tksnes juhul, kui need on ndude vaartusega
proportsionaalsed. Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse eesmargis
on kesksel kohal menetluskulude piiramine, s.t hdlbustada Giguskaitse
kattesaadavust eelkdige eraisikutest tarbijate ja vaikeettevdtete omanike
jaoks, kes muidu ei pruugi tahta voi suuta esitada oma néuet valjaspool
oma lilkkmesriiki.

Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse olulisim tahk on nende néuete
kirjeldus, mille suhtes saab seda menetlust kohaldada. Esiteks ei tohi nende
vaartus Uletada 2000 eurot. See summa arvutatakse ndude esitamise ajal
ega sisalda noudelt vai kuludelt ndutavaid mis tahes intresse. Kui vaidlustatud
juhtumi korral esitatakse vastundue, ei tohi ka selle vaartus tletada 2000 euro

piiri, aga néuet ja vastunduet piirmadra arvutamiseks ei liideta. Mis puutub
vaidluse olemusse, siis saab tsiviil- ja kaubandusasjade néudeid kasitleda
Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse raames analoogsete erandite
alusel kui Brusseli | madruse omad. Taiendavalt on valja jaetud mdéned
kisimused, nagu tédsuhetest, kinnisvara rentimisest ning eraelu puutumatuse
rikkumise ja laimuga seotud Gigusrikkumisest tulenevad nduded.

Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse kohane madruse tditmine
sarnaneb Euroopa tditekorralduse ja Euroopa maksekasu omaga; maaruse
kohaselt annab madruse teinud kohus kinnituse ning lahend toimetatakse
pooltele katte. Kui kinnitus ja lahend on kaes, ei ole teises liikkmesriigis
lahendi taitmiseks taiendavaid formaalsusi enam taita vaja. Nagu Euroopa
maksekasu puhulgi, on ka Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse
vormid elektrooniliselt saadaval erinevates ELi keeltes. Elektroonilise
versiooni saab taita internetis ja kui padev kohus seda lubab, saab selle
talle elektrooniliselt edastada®.

Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetlus joustus 1. jaanuaril
20089. Lisateavet Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetluse kohta
saab sellekohase maaruse praktilisest juhendist, mis avaldati tsiviil-
jakaubandusasju kasitleva Euroopa digusalase koostdo vorgustiku egiidi all®®.

Kaesoleva juhendi kirjutamise ajal tegi komisjon Euroopa vaiksemate
kohtuvaidluste menetlust kasitleva maaruse kohta ettepaneku seda muuta®”.

(65) Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste elektroonilised vormid asuvad aadressil
https://e-justice.europa.eu/content_small_claims_forms-177-et.do

(66)  See juhend asub veebiaadressil http://ec.europa.eu/justice/civil/files/
small_claims_practice_guide_et.pdf

(67) Vt 19. novembri 2013 ettepaneku tekst; COM(2013)794 (final),

2013/0403(COD).


https://e-justice.europa.eu/content_small_claims_forms-177-et.do
http://ec.europa.eu/justice/civil/files/small_claims_practice_guide_et.pdf
http://ec.europa.eu/justice/civil/files/small_claims_practice_guide_et.pdf

3.5. Pangakontode Euroopa arestimismairus

Uuesti sdnastatud Brisseli | maaruse, Euroopa taitekorralduse, Euroopa
maksekdsumenetluse ja Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste menetlusega
on ELi tsiviildiguse acquis arenenud sellisesse etappi, et maksenduete
puhul saab vélausaldaja, kes saavutab taitmisele kuuluva korralduse thes
liikmesriigis, suhteliselt lihtsalt ja odavalt taotleda korralduse taitmist teises
likmesriigis, astudes selleks mdne tdiendava sammu, kui tldse. Praeguseni
on aga korralduse tegelik taitmine toimunud riigisisese diguse ja riigisiseste
menetluste kohaselt, mis erinevad likmesriigiti markimisvaarselt.
Taitmisviisidest on Uks levinud tavamenetlus pangakontode ,kilmutamine”,
mis takistab torksal volgnikul vétta raha kontolt valja voi liigutada seda
kontode vahel, kahjustades seelabi volausaldaja huve. See on eriti oluline
volausaldajale, kes pliiab samaaegselt tagada summade sissendudmise
volgnikult, kelle pangakontod asuvad mitmes liikkmesriigis. Kui seda tuleb
teha erinevate riigisiseste menetluste kohaselt, vdib see osutuda ttilikaks
ja kulukaks. Neil pohjustel alustas Euroopa Komisjon t66d pangakontode
Euroopa arestimismadaruse ettepaneku kallal. Ettepanekul pdhinev madrus
voeti vastu 15. mail 2014 ja seda hakatakse kohaldama 18. jaanuarist
20178 Pangakontode Euroopa arestimismaaruse menetluse oluline tunnus
on see, et see voimaldab the likmesriigi kohtul anda (heainsa maaruse,
mille alusel on véimalik kdlmutada volgniku mis tahes pangakontod
Ukskaik millises liikmesriigis. Maarus tuleks teha ilma volgnikku ara
kuulamata, et takistada tal arestitava raha liigutamist aja jooksul, mis
kulub maaruse tditmiseks. Vastukaaluks nahakse menetlusega ette
kaitsemeetmed volgnike jaoks, et oleks tagatud, et kilmutatud summa

(68)  Euroopa Parlamendi ja ndukogu méadrus (EL) nr 655/2014, 15. mai 2014,
millega luuakse pangakontode Euroopa arestimismadruse menetlus,
et hdlbustada vdlgade piiritilest sissendudmist tsiviil- ja kaubandusasjades.
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vastab vélausaldaja digusparase ndude summale ja et vdlgnikule antakse
aegsasti voimalus minna kohtusse ja maadrus vaidlustada. Menetlust
selgitatakse Uksikasjalikumalt 13. peatiikis kohtuotsuste taitmise kohta.




Maksejouetus




4.1. Taust

Maksejouetus oli ks teemasid, mis jaeti Brisseli | madruse reguleerimisalast
valja. Sellegipoolest méondi, et on hadavajalik anda valja selline Euroopa
digusakt, mille abil saaks maksejouetuse kiisimuses tehtud otsust tunnustada
ja maksma panna kdigis liikkmesriikides ning mille kohaldamist ei piiraks
likmesriikide piirid ega nende riigisisesed menetlused, mis on teaduparast
vaga erinevad. Siseturu arenedes on aritihingute tegevuse maju muutunud
jarjest rahvusvahelisemaks ja piiritilesemaks. Lisaks tuli votta aridhingutelt
mis tahes stiimul varade kandmiseks thest liikkmesriigist teise eesmargiga
petta volausaldajate huve ning saavutada soodsam oiguslik seisund.
Pealegi nduab siseturu nduetekohane toimimine, et Euroopa Liidu piiriilesed
maksejouetuse menetlused oleksid tohusad ja mdjusad. Sedalaadi
eesmarke ei ole ilmselgelt véimalik liilkmesriigi tasandil piisaval maaral
saavutada ning seega osutus vajalikuks, et kohtualluvust, tunnustamist
ja kohaldatavat digust kasitlevad maksejouetussatted sisalduksid Euroopa
tasandi meetmes. Selleteemalised labiraakimised algasid lilkmesriikide
vahel 1990ndate alguses parast Maastrichti lepingu jdustumist ja need
[6ppesid tollaste likmesriikide vahelise rahvusvahelise konventsiooni teksti
vastuvotmisega 23. novembril 1995. Konventsioon kill ei jdustunud, aga
sai aluseks hilisemale, 29. mail 2000 vastu vdetud madrusele.

Maksejouctus

4.2. Euroopa mdirus makscjéuctusmcnctlusc
kohta'®

Euroopa maksejouetusmenetluse madrus sisaldab satteid, millega
reguleeritakse maksejduetusmenetluste koostoimet ELi likmesriikide vahel.
Maadrus joustus 31. mail 2002 ning seda kohaldatakse kdigi parast seda
kuupdeva algatatud menetluste suhtes.

4.2.1. ELimaksejouctusmenetluse midruse reguleerimisala
Maksejduetusmenetluse maarust kohaldatakse volgniku kdiki volakohustusi
holmavate maksejduetusmenetluste suhtes, mille kaigus volgnik kaotab
taielikult voi osaliselt oma vara kasutamise Giguse ja mille puhul maaratakse
likvideerija v&i haldur. Menetlust kohaldatakse .olenemata sellest, kas vélgnik
on fuusiline vai juriidiline isik, kaupleja vdi tksikisik. Asjaomased menetlused
on madratletud maaruse artikli 1 [6ikes 1 ning loetletud konkreetselt
maaruse A- ja B-lisas. Maksejduetusmenetluse maaruse kohaldamiseks
peab menetlus olema likmesriikides, kus see algatatakse, seadusega ette
nahtud ja Giguslikult siduv.

4.2.2. Kohtualluvuse sitted mairuses — artikkel 3

Maadrus sisaldab kohtualluvuse sdtteid, et maarata kindlaks, millise liikmesriigi
kohus on padev maksejduetusmenetlusi algatama ja toimetama. See tugineb
pohimdttele, et ELis peaks konkreetse vélgniku maksejouetusega seoses
toimuma ainult tks menetlus. See peaks koosnema dldise kohaldamisalaga
pohimenetlusest ja teisestest lisamenetlustest. P6himenetluse algatamise

(69) N6&ukogu médrus (EU) nr 1346/2000, 29. mai 2000, maksejéuetusmenetluste
kohta.
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padevus peaks olema selle liikkmesriigi kohtutel, mille territooriumil asub
volgniku pohihuvide kese”?. Pohimenetluse kérval on lubatud ka riigisisesed
menetlused, mis hdlmavad tksnes menetluse algatanud liikkmesriigis
asuvaid varasid ja millele osutatakse kui teisestele menetlustele”. Kui
riigisisesed menetlused algatatakse enne pohimenetlust, nimetatakse
neid nn territoriaalseteks menetlusteks ning nendega jatkatakse kuni
pohimenetluse algatamiseni.

4.2.3. Maksejouctuse pohi-, teisene ja territoriaalne menetlus

Maksejouetuse pohimenetlust ja teiseseid menetlusi toimetatakse eraldi
ning tavaliselt teevad seda erinevad likvideerijad. Nad saavad aga koigi
varade tohusale realiseerimisele kaasa aidata ja tulemuseni jduda ainult
juhul, kui kdik samaaegselt pooleliolevad menetlused on kooskdlastatud.
Selle nimel peavad erinevad likvideerijad tegema tihedat koostodd,
eelkdige seelabi, et vahetavad piisavalt teavet asjaomaste menetluste
edenemise kohta. Likvideerijad peaksid muu teabe hulgas edastama infot
nduete esitamise ja kontrollimise kohta ning ka menetluse [6petamiseks
vietud meetmete kohta?. Selleks et tagada pdhimaksejouetusmenetluse
valitsev seisund, on selle menetluse likvideerijale antud mitmeid voimalusi
sekkumiseks samaaegselt pooleliolevatesse teisestesse menetlustesse.

4.2.4. Volausaldajad

Igal vélausaldajal, kelle harilik viibimiskoht, domitsiil voi registrijargne
asukoht on liikkmesriigis, peaks olema 6igus esitada oma nduded kaigis

(70)
(71)
(72)

Vt artikli 3 IGige 1.
Vt artikli 3 [6iked 2 ja 3.
Vt artikkel 31.

likmesriigis pooleliolevates maksejduetusmenetlustes, mis on seotud
volgniku varadega”®. Vélausaldajate vordse kohtlemise tagamiseks peab
tulude jaotamine olema siiski kooskolastatud. Iga volausaldaja saab endale
jatta maksejouetusmenetluse kaigus omandatu, kuid tal on 6igus osaleda
kbigi varade jaotamisel teiste menetluste kaigus ainult juhul, kui sama
staatusega volausaldajad on oma nduete alusel saanud samavaarse
osa (artikli 20 [6ige 2). Kas ja mis tingimustel vaib volausaldaja taotleda
teiseste menetluste algatamist, on maadratud selle liikmesriigi 6igusega,
mille territooriumil need menetlused on algatatud”#. Samamoodi piirdub
selliste menetluste mdju selles liikmesriigis asuvate volgniku varadega, kus
teisesed menetlused toimuvad”®.

Naide 5

Ariiihing A on asutatud liikmesriigi 1 seaduste alusel
ja seal on tema tegevuskoht ja pohihuvid. Ta taotles
maksejouetusmenetluse algatamist lilkmesriigis 1 asuvas
pddevas kohtus, kes selle rahuldas ja maaras likvideerija.
Krii.ihingul B, mille alaline asukoht on liikmesriigis 2,
on olulisi ndudeid &rihingu A vastu. Ta teab, et &riithingul A
on liikmesriigis 2 ettevote, sh suur laohoone
ja kinnisvara. Ariiihing B kiisib, kuidas ta saaks oma huve
maksejouetusmenetluse kdigus kdige paremini kaitsta.

(73)  Vt artikkel 40.
(74)  Vt artikkel 29.
(75)  Vt artikkel 27.



Enne maksejéuetusmenetluse maaruse jdustumist oleks aritihing B
pidanud putdma saada kohtumadruse, mille alusel panna oma
noue maksma aritihingu A varade vastu liilkmesriigis 2. Siiski oleks
maksejouetusmenetlust kasitlevate kohtuotsuste méju piirdunud
likmesriigiga, kus otsused tehti, ja need poleks takistanud tksikuid
taitetoiminguid  teistes  liikkmesriikides. Maksejduetusmenetluse
maarusega on olukord oluliselt muutunud. Nitd on konkreetse otsuse
maksmapanemine alates maksejduetusmenetluse algatamisest tihes
likmesriigis maaruse jargi valistatud kdigis teistes liilkmesriikides.
Aritihingute A ja B naites peab aritihing B maksejéuetusmenetluse
maarusele tuginedes esitama seetdttu praegu oma ndude menetluses,
mis algatati ariihingu A maksejduetuse tottu likmesriigis 1.

Aritihingu A olukorras, kui maksejuetul aritihingul on olulisi varasid muus
liikmesriigis kui see, kus toimub pohimaksejouetusmenetlus, satestatakse
maksejduetusmenetluse madruses voimalus algatada nn teisesed
menetlused. Neid saab algatada teatud tingimustel. Menetluste
maju piirdub kénealuse teise liikkmesriigi territooriumil asuva valgniku
varaga. Seetdttu on soovitatav, et dritihing B uuriks, kas liikmesriigis 2
on algatatud teisesed menetlused voi kas on tdidetud eritingimused,
mille kohaselt saab vélausaldaja taotleda menetluste algatamist.

Maksejouctus
4.2.5. Maksejouctusmenetluses kohaldatav 6igus — artikkel 4

Vastavalt maksejouetusmenetluse maadruse artikli 4 [Gikes 1 sisalduvale
pohimdttele kohaldatakse maksejouetusmenetluse ja selle mdjude suhtes
selle likmesriigi digust, kelle territooriumil menetlus on algatatud. See lex
concursus'e pohimote maarab kindlaks kogu maksejouetusmenetluste
menetlus- ja asjaomastele
ja odigussuhetele. Lisaks satestatakse maaruses selle reguleerimisalasse

materiaaldigusliku ~ madju isikutele
kuuluvates kusimustes tihtsed kollisiooninormid, mis asendavad nende
kohaldamisala ulatuses eri riikides kehtivaid rahvusvahelise eradiguse
satteid. Nahakse ette kohaldatavat digust kasitlevad erireeglid eriti
oluliste diguste ja Gigussuhete korral, nagu asjadigused, tasaarvestus,
omandireservatsioon ja toolepingud”®. Nende Uldreegli erandite eesmark
on kaitsta volausaldaja 6igusparaseid ootusi ja tehingute kindlust ka teistes
likmesriikides peale selle, kus menetlus algatati.

4.2.6. Maksejouctusmenetluse tunnustamine — artiklid 16-18
ja26

Madrusega nahakse ette, et selle reguleerimisalasse kuuluvad
maksejouetusmenetluse algatamist, toimetamist ja [6petamist kasitlevat
otsust ning maksejouetusmenetlusega otseselt seotud otsust tuleb
viivitamata tunnustada. Uldjuhul tunnustavad kik teised likmesriigid
maksejouetusmenetluse algatamise otsust alates selle jdustumisest
menetluse algatanud riigis””. Sellel on teistes liikkmesriikides ilma
taiendavate vormindueteta samad tagajarjed nagu menetluse algatanud

(76) Vtartiklid 5-10.
(77)  Vt artikkel 16.
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riigi seaduse alusel,”® valja arvatud juhul, kui tunnustamine oleks selgelt
vastuolus liikmesriigi avaliku korraga”?. Lisaks tunnustavad teised
likmesriigid taielikult menetluse algatanud likmesriigi maaratud likvideerijat
ja talle seadusega antud volitusi®?.

4.2.7. Maksejouctusmenetluse mairuse kavandatud reform

Euroopa Komisjon avaldas ettepaneku muuta maksejouetusmenetluse
maarust samal paeval kui 12. detsembri 2012. aasta aruandegi, mis
kasitleb ndukogu 29. mai 2000. aasta maaruse (EU) nr 1346/2000
(maksejouetusmenetluse kohta) kohaldamist®Y. Labiraakimised selle
ettepaneku dle on praegu l6ppetapis. Reform koosneb peamiselt
jargmistest elementidest.

« Reguleerimisala: maaruse reguleerimisala laiendatakse.
Selleks vaadatakse labi maksejduetusmenetluse maaratlus,
millesse lisatakse sega- ja maksejouetuseelsed menetlused,
maksekohustusest vabastamise menetlused ja muud
maksejouetusmenetlused, mida kohaldatakse fldsiliste isikute
suhtes ja mis ei ole praegu madratlusega hélmatud. Kui need
muudatusettepanekud vetakse vastu, viiks see maaruse
paremasse kooskdlla URO rahvusvahelise kaubandusdiguse
komisjoni (UNCITRAL) arusaamaga, mida on valjendatud
tltpseaduses piiritilese maksejéuetuse kohta®?.

(78)  Vt artikkel 17.

(79)  Vt artikkel 26.

(80) Vit artikkel 18.

(81) COM(2012) 743 (final) ja COM(2012)744 (final): 2012/0360 (COD).

(82) Vt http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/insolvency/1997Model.html.

« Kohtualluvus: kohtualluvuse reeglid muudetakse selgemaks.

Selleks taiendatakse eelkdige pdhihuvide keskme kasituse
maadratlust ning parandatakse menetluse algatamiseks padeva
kohtu kindlaksmadramise raamistikku, ndudes, et kohtud

ja likvideerijad kontrolliksid maksejouetusmenetluse puhul oma
padevuse aluseid.

Teisesed maksejouetusmenetlused: satetega

tagatakse maksejouetusmenetluste parem korraldus. Selleks
vdimaldatakse kohtul teatud tingimuste taitmisel teisese
menetluse algatamisest keelduda, eelkdige kui see ei ole
kohalike vélausaldajate huvide kaitsmiseks vajalik. Samuti
jaetakse valja ndue, et teisene menetlus peab tingimata olema
likvideerimismenetlus, ning parandatakse pdhimenetluse

ja teiseste menetluste vahelist koordineerimist, eelkdige
laiendades koostoonduet asjaomastele kohtutele.

Menetlusi kdsitleva teabe avaldamine ja nouete
esitamine: ndutakse, et liikkmesriigid avaldaksid piiritileste
maksejduetusjuhtumitega seotud kohtuotsused tldsusele
kattesaadavas elektroonilises registris, ning nahakse ette riiklike
maksejduetusregistrite sidestamine.

Kontsernid: luuakse sama kontsemi eri liikmete
maksejouetusmenetluste kasitlemise raamistik, vottes eeskatt
kasutusele kontserni koordineerimise menetluse ning kohustades
eri pohimenetlustega seotud likvideerijaid ja kohtuid tegema
Uksteisega koostddd ja vahetama teavet.


http://www.uncitral.org/uncitral/en/uncitral_texts/insolvency/1997Model.html
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5.1. Kohaldatava 6iguse problemaatika®®

Siseturul tuleb tagada, et kodanikud ja arithingud saaksid kindlalt
maadratleda, millist digust kohaldatakse erinevate tekkivate vdi loodavate
digussuhete suhtes. Sama oluline — kui mitte olulisemgi — on vajadus
kehtestada kohtumenetlustega seoses kohtualluvust kasitlevad reeglid.
Iga paev tehakse mitmeid miljoneid toiminguid v6i ilmneb diguslikke
olukordi, mille puhul tekib v&i vaib tekkida kiisimusi kohaldatava diguse
kohta. Iga kord, kui keegi ostab midagi teisest liikkmesriigist, kerkib kiisimus,
millist digust selle tehingu suhtes kohaldatakse. Kui aritihingud sélmivad
kaupade tamimiseks v&i teenuste osutamiseks lepingu, tuleb voi tuleks
kaaluda kohaldatava diguse kisimust, et teha kindlaks, millise Giguse
kohaselt maaratletakse selle lepingu diguslikud tagajarjed, ja seepdrast
tagada, et pooled on nendest tagajargedest teadlikud. Kui pere laheb teise
liikmesriiki puhkama ja s6idab autoga oma teekonnal labi mitme likmesriigi,
aga satub onnetul kombel teekonnal teise isiku stdl liklusdnnetusse, mille
tagajarjel saavad perelilkkmed vigastada ning nende auto ja selle sees
olevad asjad kahjustada, on nende jaoks ulimalt oluline teada, millise
digusstisteemi kohaselt nende esitatud néuet hakatakse hindama. Selleks
et selliste asjade kaik oleks ettearvatavam, asendavad kohaldatavat digust
kasitlevaid thtlustatud reeglid liikkmesriikide Giguses sisalduvad reeglid.

(83) On ka muid Gigusakte, mis sisaldavad kohaldatavat Gigust kasitlevaid reegleid;
need on nditeks maksejduetusmenetlust, tlalpidamiskohustust, lahutust
ja parimist kasitlevad maarused. Nende digusaktidega seotud kohaldatava
diguse teemat vaadeldakse neid kirjeldavates peatiikkides.

Kohaldartav 6igus

5.2. Lepinguliste volasuhete suhtes
kohaldatav 6igus — Rooma I miirus
5.2.1. 1980. aasta Rooma konventsioon ja Rooma I mairus
Esimesed sammud kohaldatava diguse satete Uhtlustamise suunas tehti siis,
kui peeti labiraakimisi lepinguliste kohustuste suhtes kohaldatava Rooma
konventsiooni Ule ja vBeti see vastu. Konventsioon sdlmiti 19. juunil 1980
jasee joustus 1. aprillil 1991, kui kaheksa liikmesriiki olid selle ratifitseerinud.
Konventsioon asendati hiljem — valja arvatud Taanis — Rooma | madrusega,

milles kasitletakse sama teemat. Sel pdhjusel kehtib Taani ja tlejaanud ELi
likmesriikide vahelistes suhetes jatkuvalt konventsioon.

Konventsiooniga nahakse kdnealuses kisimuses ette Uhtlustatud reeglid, kuid
teatud punktides tuli sisse suuri erinevusi, eelkdige seetdttu, et liikmesriigid
said konventsiooni teatud satete suhtes lisada reservatsioone. Et tagada
selles valdkonnas suurem Uhtsus ja 6iguskindlus, voeti 17. juunil 2008 vastu
maarus, mida kohaldatakse alates 17. detsembrist 2009.

5.2.2. RoomaI miiruse reguleerimisala

Maarust kohaldatakse tsiviil- ja kaubandusasjades voetud lepinguliste
volasuhete suhtes. Reguleerimisalast on valja jaetud teatud kisimused,
mis hdlmavad laiemalt kdiki perekonnadigusega seotud teemasid, isikute
staatust, vahekohut, aritihingudigust, sihtfonde, parimist ja esindamist.
Rooma | maarust kohaldatakse tksnes selleks, et madrata kindlaks
maarusega hélmatud kisimuste suhtes kohaldatav digus, isegi kui seelabi
maaratud digus ei ole liikmesriigi digus.
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5.2.3. Valikuvabaduse pohiméte ja selle piirangud — artikkel 3

Nagu konventsioonigi puhul, on ka maaruse peamine p&himdte poolte
valikuvabadus, s.t, et nad saavad valida, millise Gigusega lepingut
reguleeritakse. Valida saab kas terve lepingu vdi Uksnes mdne selle osa
suhtes kohaldatava 6iguse. Lepingupooled saavad oma valiku teha
sonaselgelt ja see peab selgelt nahtuma lepingutingimustest voi juhtumi
asjaoludest. Juba tehtud valikut saavad pooled muuta. Kui kdik muud
lepingu asjaolud peale valitud diguse esinevad muus riigis kui riik, mille Gigus
kohaldamiseks valiti, ei piira iguse valik selle teise riigi 6iguse nende satete
kohaldamist, millest ei saa kokkuleppel kdrvale kalduda. On teatud liiki
lepinguid, kus lepingupoolte valikuvabaduse pohimbdtet on piiratud ja mille
puhul kehtivad erireeglid, mis enamikul juhtudel piiravad diguse valikut
teatud kindlate riikidega. Need hélmavad veo-, kindlustus- ja toolepinguid
ning lepinguid, mille tks pool on tarbija. Neid lepinguid puudutavate reeglite
Uksikasjad esitatakse kaesolevas peatukis edaspidi.

5.2.4. Valiku puudumisel kohaldatav 6igus — artikkel 4

Kui lepingupooled pole kohaldatavat 6igust s@naselgelt valinud,
on madrusega ette nahtud reeglid selle kohta, millist digust teatud liiki
lepingute suhtes kohaldatakse. Nende reeglite aluspohimdte on see,
et lepingut tuleks reguleerida selle riigi 6igusega, millega leping on tihedalt
seotud. Teatud erilepingute kohta kaivad reeglid on esitatud jargmises tabelis:

Kauba mtitk selle riigi 6igus, kus | mutja
Teenuse osutamine on jargmise poole teenuseosutaja
L harilik viibimiskoht: o
Frantsiisileping frantsiisivotja
Turustusleping turustaja

kinnisasja asukohariigi digus;

kui see aga on lihiajalise

Leping, mille eserneks kasutamise leping, siis selle riigi
on kinnisasjadigus voi Gigus Bigus, kus on kasutusse andja
kasutada kinnisasja harilik viibimiskoht, kui kasutaja

on fsiline isik ja tema harilik
viibimiskoht on samas riigis.

Kauba oksjonimddgil sélmitud | selle riigi 8igus, kus on oksjoni
leping toimumise koht, kui seda on voimalik
kindlaks maarata

Leping, mis on sdlmitud 0igus, millega reguleeritakse
sellise mitmepoolse stisteemi | mitmepoolset stisteemi, mille
raames, milles on kokku viidud | raames leping on sélmitud, kui
ostu- ja mutgihuvid seoses stisteemi reguleeritakse Uheainsa
finantsinstrumentidega digusega

Lepinguid, mis ei kuulu nendesse kategooriatesse voi mis kuuluksid
mitmesse kategooriasse, reguleeritakse selle riigi digusega, kus on lepingule
iseloomuliku soorituse taitja harilik viibimiskoht. Kui leping on tihedamalt
seotud méne muu riigiga kui see, millele nendes normides osutatakse,
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kohaldatakse selle teise riigi Gigust. Viimaks — kui kohaldatavat Gigust ei saa
nende normide kohaldamisega kindlaks madrata, kohaldatakse selle riigi

puhul kdige lahedasem leping artikli 4 [6ike 1 punktis b osutatud teenuse

digust, millega leping on koéige tihedamalt seotud.

Naites 1 kdsitleti kaubandusmessi korraldajast &riiihingu B
juhtumit, kus d&riiihing A tiihistas nditusepinna lepingu viis
pdeva enne konealuse messi avamist (vt ndide 1 punktis
2.1). Ariiihing B tahab olla kindel, et tema lepingu suhtes
driiihinguga A kohaldatakse tema enda asukohariigi ehk
liikmesriigi 2 Gigust.

Kaubandusmessi korraldajad on tavaliselt oma kaubandusmessi
Uldtingimustes satestanud, et eksponentidega sélmitud lepingute
suhtes kohaldatakse selle liikmesriigi seadusi, kus asub korraldaja
enda tegevuskoht. Rooma | maarusega, nagu ka sellele eelneva
konventsiooniga kehtestatakse lepingupoolte valikuvabaduse pdhimate,
millega antakse lepingupooltele véimalus valida lepingu suhtes
kohaldatav Gigus: vt artikli 3 [6ige 1. Kui A ja B vahelises lepingus
on valitud likmesriigi 2 ehk aritihingu B hariliku viibimiskoha &igus,
reguleeritakse lepingut selle digusega.

Kui digust ei ole valitud, tuleb naasta maaruse nn vaikesatete juurde,
et teha kindlaks, millise reegli alusel saaks valiku puudumisel maarata
kindlaks kohaldatava diguse. Selleks on vaja lepingut iseloomustada, sest
kui see langeb Uhte artiklis 4 satestatud kategooriasse, oleks kohaldatav
oigus selles artiklis osutatud Gigus. On téendoline, et artiklis nimetatud
erinevatest lepingutest on kaubandusmessil naitusepinna rentimise

osutamise leping. Kui see on nii, siis on olenevalt lepingu tingimustest
valiku puudumisel kohaldatav 6igus teenuseosutaja ehk dritihingu B
hariliku viibimiskoha ehk taas likmesriigi 2 digus.

Kui lepingut ei saa sel viisil iseloomustada, siis tuleb minna veelgi
kaugemale tagasi ja kohaldada selle lepingupoole hariliku viibimiskoha
oigust, kelle tegevus on lepingule kéige iseloomulikum. Téendoliselt
leitakse jalle, et selleks on likmesriigi 2 digus, sest naitusepinna
rentimine ja seonduvad kaubandusmessi teenused, mida aritihing
B oleks osutanud, olid sellele lepingule kéige iseloomulikumad. See
on ilmselgelt erinev aritihingu A maksmiskohustusest, mis on kaige
tldisemat laadi kohustus. Seeparast oleks lepingu suhtes kohaldatav
oigus ikkagi liikmesriigi 2 6igus, sest aritihingu B peakontor asub selles
riigis ning seal on seega tema harilik viibimiskoht vastavalt maaruse
artikli 19 [Bikele 1.

5.2.5. Eri- jakaitsenormid norgemale poolele — artiklid 5-8

Erinormidega hélmatakse kauba- ja reisijaveolepinguid ning tarbijate
ja kindlustusvdtjatega ning individuaalse to6lepinguga todtajatega
seotud lepinguid.
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$5.2.5.1.  Veolepingud — artikkel 5

Veolepingute puhul, millel on sageli tiuptingimused, on olemas uldreegel,
millega v@imaldatakse kohaldatavat digust valida, aga need on kauba-
ja reisijaveo puhul erinevad, sest jargida tuleb kindlaid rahvusvahelisi
konventsioone. Kaubaveo karral on lepingupooltel tldnormide kohaselt
piiramatu vabadus kohaldatavat digust valida. Kui valik puudub, kohaldatakse
selle riigi Gigust, kus on vedaja harilik viibimiskoht, kui see langeb kokku
kaubasaatja hariliku viibimiskohaga; kui see pole nii, kohaldatakse selle riigi
digust, kus asub veose saajale tleandmise koht. Reisijaveolepingu puhul
on diguse valimise voimalused piiratud selle riigi digusega, kus on

« reisija harilik viibimiskoht;

+ vedaja harilik viibimiskoht;
+ vedaja peakontori asukoht;
« lahtekoht vai

« sihtkoht.

Kui digust ei ole valitud, kohaldatakse selle riigi digust, mis on reisija
harilik viibimiskoht, kui see riik on teekonna lahte- vai sihtkoht. Kui kumbki
tingimus ei ole taidetud, kohaldatakse selle riigi digust, kus on vedaja
harilik viibimiskoht.

5.2.5.2.  Norgema poole kaitsmine

5.2.5.2.1. Tarbijad - artikkel 6

Tarbija ja kutseala esindaja vahelist lepingut, nagu see on maaratletud
artikli 6 6ikes 1, reguleeritakse selle riigi 6igusega, kus on tarbija harilik
viibimiskoht, kui kutseala esindaja kas teostab seal oma majandustegevust
voi suunab sellise tegevuse mis tahes viisil kdnealusesse riiki. Lepingus
valitud mis tahes &igust ei saa kohaldada, kui see jataks tarbija ilma
kaitsest, mis oleks saadaval siis, kui kohaldatav 6igus oleks tarbija hariliku
viibimiskoha jargse riigi igus. Neid norme ei kohaldata teatavate teenuse
osutamise lepingute suhtes, kui neid osutatakse valjaspool tarbija hariliku
viibimiskoha riiki, veolepingute suhtes, mis ei ole pakettreisilepingud,
lepingute suhtes, mille esemeks on kinnisasjadigus, valja arvatud kinnisasja
osaajalise kasutusdiguse lepingud, ning teatud finantsinstrumentide suhtes.

Eespool toodud ndite 3 juhtumi puhul (punktis 2.2.3.4) tellis
lilkkmesriigis 1 elav proua A interneti-raamatumiiiijalt raamatu
ja tasus selle eest ettemaksuna 26,80 eurot, kuid raamat
ei joudnud kunagi kohale. Proua A uuris vdlja, et interneti-
raamatumiiiija on lilkkmesriigis 2 asuv ariiihing. Ta otsustas oma
raha tagasisaamiseks anda asjale Gigusliku kdigu, sest ta oli
vahepeal ostnud raamatu iihelt teiselt interneti-kauplejalt.
Lisaks ndites 1 kasitletud kohtualluvusele tekib kiisimus
kohaldatava oGiguse kohta, sest proua A soovib kasutada
erikaitset, mida pakutakse internetist ostjatele liikmesriigis 1
ja mille kohaselt langeb toendamiskoormis selle kohta,
et tellitud kaubad toimetati kohale, kauplejale, mitte tarbijale.




Niiiid aga luges proua A vdikeses kirjas internetilepingust,
mille tingimustega ta oli pidanud enne raamatu tellimist
noustuma, et lepingu suhtes kohaldatakse liikmesriigi 2
oigust, kus aga ei ole sellist tarbijakaitset. Raamatuid miiliv
kaupleja vdidab, et iildised miitigitingimused hélmavad kogu
miilijjapoolset miiiiki, sealhulgas interneti kaudu, ning seega
peab proua A toendama, et raamatut ei toimetatud kitte,
mitte vastupidi. Proua A kiisib, kas madrus saaks teda selles
olukorras aidata.

Selle juhtumi suhtes artikli 6 tingimusi kohaldades on esimene
asjaolu see, et tegu on tarbijalepinguga, sest raamatut ostes
ei tegutse proua A tegevus- ega kutsealal, kiill teeb seda
aga raamatumiiiija. Jargmiseks saab oelda, et iihel voi teisel
viisil teostab raamatumiiiija oma kaubandustegevust riigis,
kus on proua A harilik viibimiskoht, v6i vahemalt suunab
oma tegevuse sellesse riiki. See tiahendab, et kui ta noustub
lilkmesriigi 2 6iguse valikuga, kohaldatakse proua A suhtes
artikli 6 loike 2 tingimusi, mille kohaselt ei saa selline valik
pohjustada tema ilmajatmist kaitsest, mis on talle ette ndahtud
lilkkmesriigi 1 digusega. Kuna raamatumiiiija ei suuda raamatu
kattetoimetamist toendada, on proua A-l head viljavaated
saada otsus tema tasutud summa tagasimaksmiseks.

Kohaldatay oigus
5.2.5.2.2. Kindlustus - artikkel 7

Kindlustuslepingute suhtes kohaldatavat &igust kasitlevad erisatted
on jagatud kahte kategooriasse: need, mis on seotud suurte riskidega, nagu
on maaratletud asjakohases ELi Giguses,®¥ ja muud liiki kindlustuslepingud.
Suuri riske katvate lepingute suhtes kehtib lepingupoolte valikuvabaduse
pohimdte: pooled on vabad kohaldatavat digust valima. Kui valik puudub,
on olemas kaks vaikesatet: kas selle riigi 6igus, kus asub kindlustusandja
harilik viibimiskoht, vdi teise riigi 6igus, kui asjaoludest ilmneb selgelt,
et leping on tihedamalt seotud teise riigiga. Nende kindlustuslepingute
puhul, millega ei kaeta suuri riske, on valikuvabadus piiratud:

- selle liikmesriigi 6igusega, kus risk lepingu s6lmimise ajal asub;

- selle riigi 6igusega, kus on kindlustusvétja harilik viibimiskoht;

- elukindlustuse korral selle liikmesriigi digusega, mille kodanik
kindlustusvotja on;

« Uhes likmesriigis, valja arvatud riski asukohaliikmesriigis
esinevate juhtumite riske katvate kindlustuslepingute puhul selle
likmesriigi 6iguseqa;

+ mis tahes asjaomase lilkmesriigi 6igusega voi selle riigi digusega,
kus on kindlustusvotja harilik viibimiskoht, juhul kui leping hélmab
sellise majandus-, todstus- voi kutsetegevusega seotud riski, mis
asuvad erinevates lilkmesriikides.

(84) Esimene ndukogu direktiiv 73/239/EMU, 24. juuli 1973.
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Esimesel, teisel ja viiendal juhul voib kohaldatava diguse valikul olla rohkem
vabadust, kui asjaomane liikkmesriik seda lubab. Kui nende juhtumite korral
valikut ei tehta, kohaldatakse taas selle likmesriigi 6igust, kus risk lepingu
solmimise ajal asub. On kindlad lisasatted, mille puhul on likmesriigi 6iguse
kohaselt kohustuslik sdlmida kindlustuslepingud ja mille jargi tuleb maarata
kindlaks riski asukoha liikmesriik — sel juhul tuleb kdikide lepingute, valja
arvatud elukindlustuslepingud, korral osutada teisele kindlustust kasitlevale
noukogu direktiivile®. Elukindlustuslepingute puhul tuleb osutada
EU direktiivile elukindlustuse kohta'®®.

5.2.5.2.3. Téolepingud — artikkel 8

Toolepinguid reguleeritakse lepingupoolte valitud Gigusega ja valiku
puudumisel selle riigi 6igusega, kus vdi kust tootaja teeb harilikult oma
lepingujargset tood. Kui 6igust ei saa sel viisil kindlaks maarata, nditeks kui
tootaja ei tee oma t66d harilikult ainult dhes riigis, reguleeritakse lepingut
selle riigi digusega, kus asub téotaja todle votnud ettevotja tegevuskoht.
Kui aga asjaoludest tervikuna ilmneb, et leping on tihedamalt seotud mdne
teise riigiga, reguleeritakse lepingut selle teise riigi Gigusega. Kohaldatava
diguse valimisel ei saa tootajat jatta ilma kaitsest, mis tuleneb selle diguse
kohustuslikest t666iguse normidest, mida valiku puudumisel tuleks madruse
kohaselt lepingu suhtes kohaldada.

(85) Vt22.juuni 1988. aasta teise ndukogu direktiivi 88/357/EMU artikli 2 punkt d;
direktiivi on muudetud direktiiviga 2005/14/EU.
(86) Vt5.novembri 2002. aasta elukindlustust késitleva direktiivi 2002/83/EU

artikli 1 l6ike 1 punkt g; ELT L 345, lk 1, 19.12.2002.

5.2.6. Kohaldatava diguse reguleerimisala — artikkel 12

Kohaldatava digusega reguleeritakse:
- lepingu tolgendamist ja taitmist;
+ lepingu osalise voi taieliku rikkumise tagajargi ja kahjude hindamist;
- kohustuste [8ppemise mitmesuguseid viise ning aegumisest
ja tahtaja moodumisest tulenevat diguste kaotamist ja
« lepingu tuhisuse tagajargi.

Lepingu tditmise viisi ja lepingu mittetaieliku taitmise korral kohaldatakse
selle riigi Gigust, kus lepingut taidetakse.

5.2.7. Muud sitted scoses lepingu suhtes kohaldatava 6igusega

Maaruses on muid olulisi satteid, milles kasitletakse teatud konkreetseid kiisimusi
seoses kohaldatava Gigusega, sealhulgas selle riigi kohustuslikud normid, kus
lepingut taidetakse, ning neid norme rakendatakse parast nende laadi ja m&ju
ning ka nende kohaldamise tagajargede kaalumist, eelkdige niivord, kuivord
need muudaksid lepingu ebaseaduslikuks. Need normid on mdeldud asjaomase
riigi huvide kaitsmiseks ja neid peetakse sellest seisukohast adarmiselt oluliseks.
Muud erinormidega hélmatud teemad seonduvad lepingu sisulise ja vormilise
kehtivusega, Gigus- ja teovdimetuse kisimustega, ndudediguse Uleminekuga
lepingu alusel, vdlgnike paljususega, tasaarvestusega ja tdendamiskoormisega.
On olemas satted juriidiliste isikute ja majandustegevusega tegelevate
fldsiliste isikute hariliku viibimiskoha kindlaksmaaramiseks, tagasisaate
ja edasiviite valistamiseks seoses rahvusvahelise eradiguse normidega mis
tahes riigis, mille digust maaruse alusel kohaldatakse, madruse kohaldamiseks
mitme Gigusstisteemiga rilkides ning seoste kohta ELi iguse muude satetega
ja Rooma konventsiooniga.



5.3. Lepinguvilise kahju suhtes kohaldatav
6igus — Rooma II miidrus

5.3.1. Taust

Kuigi nii Brusseli konventsioon kui ka Brusseli | maarus sisaldasid
kohtualluvuse norme nii lepinguliste kui ka lepinguvaliste vdlasuhete
kohta, olid Rooma konventsiooni kohaselt Uhtlustatud tksnes lepinguliste
kohustuste suhtes kohaldatavat digust kasitlevad normid. Parast Rooma
konventsioon vastuvétmist liiguti edasi labiraakimistega konventsiooni
Ule lepinguvalise kahju suhtes kohaldatavat diguse kohta. Seda t6od
ei viidud aga Amsterdami lepingu joustumise ajaks — 1999. aastaks —
[Bpule ja projekt pandi mitmeks aastaks kdrvale. Veidi hiljem esitas Euroopa
Komisjon ettepaneku votta vastu digusakt lepinguvaliste volasuhete suhtes
kohaldatava diguse kohta. Selle tulemusena koostatud maarus, vabamas
keelekasutuses Rooma Il maarus, voeti vastu 11. juulil 2007 ja seda
kohaldatakse 11. jaanuarist 2009.

5.3.2. Rooma Il mairuse reguleerimisala — artiklid 1 ja 2

Maadruses kasitletakse lepinguvaliste vdlasuhete suhtes kohaldatavat Gigust
tsiviil- ja kaubandusasjades. Nagu muude selle valdkonna Gigusaktide puhul,
eihdlma selle reguleerimisala maksu-, tolli- ega haldusasju. Roomal ja llmaarus
peaksid koos hélmama kdiki tsiviilkohustusi, valja arvatud dlalnimetatud
voi mujal ette nahtud erandid. Maaruse territoriaalne kohaldamisala
hdlmab koiki liikmesriike peale Taani. Tuleb markida, et kdnealuseid norme
kohaldatakse ka olukordades, kus esineb téendoline vastutus, naiteks eeldatav
digusrikkumine, millega tekitatakse Gigusvastaselt kahju.

Kohaldartav 6igus

$.3.2.1.  Lepinguvilise vilasubte tihendus — artikkel 2

Artiklis 2 satestatakse lepinguvaliste volasuhete mdiste kdnealuse
madruse tahenduses. Need hdlmavad Gigusvastaselt tekitatud kahju
tavaparaseid kategooriaid. Peale selle kuuluvad nende alla aga vélasuhted,
mida ei iseloomustatud varem lepinguvalisena vai lepingulisena, nagu
alusetu rikastumine, kasundita asjaajamine v&i Gigus saada hivitist
kellelegi vabatahtlikult teenuse osutamisel kantud kulude eest ning culpa
in contrahendo, st vdlasuhted, mis tulenevad lepingu sdlmimiseks peetud
labiradkimiste katkestamisest, kui see toob kahju labiraakimistele tuginevale
poolele, kes on lepingu sélmimist eeldades teostanud lepingus ndutud
tegevust ja kandnud seetdttu kulusid. Need kolm viimast vélasuhte liiki
on nii spetsiifilised, et maaruses on nende kohta erinormid.

$.3.2.2.  Reguleerimisalast viljajietud volasubted — artikkel 1

Maaruse reguleerimisalast on valja jaetud moéned lepinguvaliste volasuhete
valdkonnad, nagu perekonnasuhtest vdi sarnase toimega suhtest,
abikaasade varasuhtest ning sihtfondidest ja parimisasjadest tulenevad
lepinguvalised volasuhted. Samuti on valja jaetud sellised vélasuhted,
mis tulenevad mitmesugustest drisuhetest, nditeks seoses vekslitega
ning muude vabalt kaubeldavate vaartpaberitega, ja arithingudiguse
kisimustest. Kasitlemata on ka tuumakahjustustest tulenevad vélasuhted,
sest neid kasitletakse laiemates rahvusvahelistes konventsioonides ning
see kujutab teatud liikmesriikide jaoks vaga vastuolulist teemat. Eriti
tahelepanuvaarne on asjaolu, et maarust ei kohaldata riigi vastutusele, mis
tuleneb riigi tegevusest vai tegevusetusest riigivdimu teostamisel. Viimaks
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jaeti vastuvoetud digusaktist valja laimukisimused ja eraelu puutumatuse
ning isiklike diguste rikkumine, mis olid olemas Gigusakti ettepanekus®”.

5.3.3. Kohaldatavat digust kisitlevad normid

Madrusega nahakse ette erinevad normid, millega madrata kindlaks
kohaldatav &igus madarusega hélmatud kahte liiki lepinguvalistes
volasuhetes, nimelt &igusvastaselt tekitatud kahjust ja muudest
digussuhetest tulenevates voélasuhetes. Peale nende kahe liigi kohta
satestatud dldnormide on digusvastaselt tekitatud kahjust tulenevate
volasuhete jaoks olemas erinormid viie olukorra kohta: tootja vastutus,
konkurents, keskkonnakahjustused, intellektuaalomand ja t66vaitlus.
S.3.3.1.  Valikuvabadus — artikkel 14

Erinevalt Rooma | madrusest on digusvastaselt tekitatud kahju juhtumite
korral kohaldatava diguse valikul piiratum roll. Pooled ei saa tavaliselt teha
valikut enne kahjundude tekkimist pohjustanud stindmuse toimumist, sest
tavalistel asjaoludel ei ole nad sellist stiindmust ette nainud ning seega ei ole
kahju kannatanud pool saanud enne seda lepingut sélmida. See tahendab,
et maaruse kohaselt ei ole voimalik Giguses enne sellise stindmuse aset
leidmist kokku leppida. Seega on valiku aeg piiratud stindmusele jargneva
ajavahemikuga. Maarusega on hdlmatud Uks olukord, kus pooled saavad
leppida kohaldatava 6iguse valikus kokku enne stindmust, ja see on siis, kui
koik asjaomased pooled tegelevad aritegevusega. Erandlikult ei kohaldata

(87) Selle valjajatmise pdhjustas maaruse vastuvdtmise aegne komisjoni avaldus,
mille kohaselt komisjon kohustus esitama selleteemalise uuringu Euroopa
Parlamendile ja ndukogule hiljemalt 2008. aasta detsembris. Uuring avaldati

tegelikult 2009. aasta veebruaris.

valitud digust siis, kui esineb tihe seos valitud teise riigi digusega, ning sel
juhul kohaldatakse selle teise riigi 6iguse norme, millest ei saa lepinguga
korvale kalduda. Valik peab olema valjendatud sdnaselgelt v3i nahtuma
selgesti juhtumi asjaoludest.

5.3.3.2.  Valiku puudumisel kohaldarav digus — artikkel 4

Kahju digusvastasest tekitamisest tulenevate volasuhete kohta kehtib
ldreegel, et kohaldatav digus soéltub sellest, kus kahju pohjustatakse voi
vBidakse pohjustada, olenemata sellest, millises riigis kahju pdhjustanud
sindmus aset leidis ning millises riigis ilmnevad nimetatud stindmuse
kaudsed tagajarjed. Selle reegli eesmark — millega kinnitatakse, et kohaldatav
digus on lex loci delicti commissi — on tagada diguskindlus ning pdtda
samal ajal leida maistlik tasakaal vaidetavalt vastutava isiku ja kahju
kannatanud isiku vahel. Kui aga vaidetavalt vastutava isiku ja vaidetavalt
kahju kannatanud isiku harilik viibimiskoht on kahju tekkimise ajal samas
riigis, kohaldatakse kénealuse riigi digust. Madruses minnakse veelgi
kaugemale ja satestatakse Uldine erandiklausel, mille eesmark on pakkuda
teatavat paindlikkust, et voimaldada kohtul arvestada konkreetse kohtuasja
asjaolusid ning kohaldada sellist digust, mis peegeldab olukorra raskuskeset,
nii et kui digusvastane kahju tekitamine on ilmselgelt tihedamalt seotud
mdne teise riigiga, kohaldatakse selle teise riigi 6igust. Maarusega nahakse
lisaks ette erinormid, mida kohaldatakse mdne 6igusvaldkonna suhtes, nagu
tootja vastutus, kdlvatu konkurents voi intellektuaalomandidigus.
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Naide

2010. aastal sattus TSehhis Olomoucis elav Prantsuse kodanik
liiklusdnnetusse — Bratislavas teed (letades soitis talle otsa auto ja ta
sai kehavigastusi. Liiklusdnnetuses osalenud auto oli registreeritud
Ungaris ja 6nnetuse ajal juhtis seda Ungari kodanik, kelle harilik
viibimiskoht on Ungaris. Auto oli kindlustatud Austria kindlustusandja
juures asukohaga Viinis.

2012. aastal esitas liiklusdnnetuse ohver kindlustusandja vastu
isikukahju asjus hagi Tsehhi kohtusse. Millist digust kohaldatakse,
et maarata kindlaks osaliste digused ja kohustused, sealhulgas vastutus
ja kahjusumma? Samuti — millist digust kohaldatakse, et teha kindlaks,
kas on vdimalik kaevata kohtusse kindlustusandja ilma 6nnetuse
pohjustanud isikut kohtusse kaebamata ning millist digust kohaldatakse
kindlustusandja htvitisndude suhtes selle isiku vastu?

Kui kohaldada maaruse artikli 14 [6ike 1 punkti a, saavad osalised
leppida kohaldatavas 6Giguses kokku parast vaidluse tekkimist. Kui
eeldada, et nad ei tee seda, kohaldatakse artikli 4 tldsatteid. Kuna
vigastatud isiku ja vastutava isiku harilik viibimiskoht on eri riikides,
ei saa kohaldada artikli 4 [6iget 2. Seega tuleb kohaldatav 6igus maarata
kindlaks artikli 4 l6ikega 1, milles osutatakse selle riigi Gigusele, kus
kahju tekkis. Liiklusdnnetuse korral, nagu kdnealuses juhtumis, on selleks
riik, kus 8nnetus juhtus. Et vaadeldav dnnetus toimus Slovakkias,
kohaldatakse Slovaki Gigust.

Kusimus, kas hagi saab esitada otse Austria kindlustusandja vastu,
oleneb sellest, kas kahju digusvastase tekitamise suhtes kohaldatav
0igus, st Slovaki digus, voi kindlustuslepingu kohaselt kohaldatav 6igus
voimaldab seda teha.

Viimaks on artikli 19 kohaselt Gigus, millega reguleeritakse néudediguse
Uleminekut kindlustusandjale Gnnetusega pdhjustatud kahju eest
vastutava isiku vastu, seesama, mida kohaldatakse kindlustusandja
kohustuse suhtes maksta kahju kannatanud isikule, mis on jallegi
Slovakkia 6igus.

5.3.3.3.  Normid kahju digusvastase tekitamise eriolukordade pubul —
artiklid 5-9

Erinormidega hélmatakse viit jargmist olukorda.

- Tootja vastutus — artikkel 5. Kohaldatav &igust tuleb hinnata
tahtsuse jarjekorda seatud Uhendavate tegurite pohjal: esikohal
on selle riigi 8igus, kus kahju tekkimise ajal oli kannatanu harilik
viibimiskoht, kui asjaomast toodet turustati kénealuses riigis.
Kui see tingimus on tditmata, siis selle riigi digus, kus toode
omandati, kui asjaomast toodet turustati kdnealuses riigis, vOi
kui see tingimus on taitmata, siis selle riigi 6igus, kus kahju
tekkis, kui asjaomast toodet turustati kdnealuses riigis. Kui
vdidetavalt vastutav isik ei suutnud madistlikult ette naha toote
turustamist ménes nendest riikidest, siis kohaldatakse selle riigi
digust, kus on kdnealuse isiku harilik viibimiskoht. Kui juntum
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on ilmselgelt tihedamini seotud mdne muu riigiga, kohaldatakse
selle teise riigi digust.

+ Kolvatu konkurents — artikkel 6. Olenevalt olukorrast kohaldatakse
erinevaid norme. Laiemalt on nende normide eesmark kaitsta
nii tarbijate kui ka ettevotjate huve konkurentsi piirava tegevuse
eest. Nii et kui ilmneb koélvatu konkurents, kohaldatakse selle riigi
digust, kus see mojutab voi tdenadoliselt mojutab konkurentsihuve
voi tarbijate Uhishuve. Kui mdjutatud on tksnes konkreetse
konkurendi huvid, kohaldatakse artikli 4 Gldreeglit. Artikli 6
[6ike 3 erinormides kasitletakse konkurentsi piiravat tegevust,
keskendudes nende riikide 6iguse kohaldamisele, kus asuvad
sellisest tegevusest mojutatud turud. Nimetatud normidest ei saa
korvale kalduda artikli 14 kohase diguse valiku kokkuleppega.

+ Keskkonnakahjustused — artikkel 7. Keskkonnakahjustusest voi
sellise kahjustuse tottu isikutele voi varale pdhjustatud kahjust
tuleneva lepinguvalise volasuhte suhtes kohaldatakse peamiselt
poolte valitud digust. Siiski on nduet esitaval isikul véimalus
valida oma ndude aluseks selle riigi 6igus, kus kahju pohjustanud
stindmus aset leidis. Uhepoolse valiku véimalusega réhutati ELi
Uldist kohustust edendada keskkonnakaitset.

- Intellektuaalomandidigus — artikkel 8. Siin eristatakse ELi
intellektuaalomandidigusi ja likmesriikide digusi. Seoses
viimasega kohaldatakse selle riigi 6igust, mille jaoks kaitset
taotletakse. ELi diguste puhul kohaldatakse selle riigi Gigust, kus
diguse rikkumine toime pandi, kui see kisimus ei ole reguleeritud
asjakohase ELi digusaktiga. Jallegi pole nende juhtumite puhul
lubatud 6igust valida.

- Toovoitlus — artikkel 9. Viimane eriolukord hélmab lepinguvaliseid
volasuhteid, mis on seotud td6taja voi todandjana esineva isiku

vdi nende kutsehuve esindavate organisatsioonide, naiteks
ametithingute voi todandjate Uhenduste vastutusega kahju
korral, mis tuleneb toimuvast vai [6puleviidud toovoitlusest.
Kuigi nende juhtumite puhul kohaldatakse artikli 4 l6ike 2
Uldreeqlit, st kohaldatakse hariliku viibimiskoha jargse riigi igust,
satestatakse artiklis 9, et kohaldatakse selle riigi digust, kus
toovoitlus toimub voi toimus.
5.3.3.4.  Alusetu rikastumise subtes kohaldatav igus — artiklid 10 ja 11
Madruses satestatakse digusnormid lepinguvaliste vdlasuhete suhtes
seoses alusetu rikastumisega, mis tuleneb muust kui kahju digusvastasest
tekitamisest, naiteks alusetust rikastumisest ja kasundita asjaajamisest.
Normidega tagatakse, et volasuhet reguleeritaks selle objektiga kdige
tihedamalt seotud riigi Gigusega, voimaldades kohtutele piisavalt
paindlikkust kohandada normi oma riiklike stisteemidega. Mélemal juhul
on kehtestatud normid hierarhilises jarjestuses.

- Alusetu rikastumine — artikkel 10. Esimene 6igusnorm on selline,
et kui volasuhe tuleneb alusetu rikastumisega seotud poolte
vahel olemasolevast suhtest, kohaldatakse nimetatud suhtele
kohaldatavat Gigust. Kui see pole kohaldatav ja poolte
harilik viibimiskoht on vélasuhte tekkimise ajal samas riigis,
kohaldatakse selle riigi igust. Kui kohaldatavat digust pole
voimalik kindlaks madrata, kohaldatakse selle riigi 6igust, kus
alusetu rikastumine aset leidis. Kui olukord on tihedamalt seotud
mone muu riigiga, kui teistes satetes madratletud, kohaldatakse
selle teise riigi digust.



- Kasundita asjaajamine — artikkel 11. Siin sarnaneb esimene
norm alusetu rikastumise esimesele normile — kui poolte vahel
on volasuhtega tihedalt seotud suhe, kohaldatakse sellele
suhtele kohaldatavat digust. Teise normiga kohaldatakse jallegi
poolte thise hariliku viibimiskoha ning kolmandaga selle riigi
digust, kus volasuhte pohjustanud tegevus aset leidis. Viimaks
on esitatud kdige tihedama seose norm, mis sarnaneb artikli 10
|6ike 4 omaga.

Kohaldartav 6igus

Naide

Prantsusmaal asuva ettevotte A tootaja maksis messi korraldavale Itaalia
ettevottele B kaubandusmessi eest, kuid elektroonilise pangailekande
tegemisel tegi ta vea ja maksis 5000 euro asemel 50 000 eurot. Lisaks
tehti makse kontole, mis kuulus kolmandale poolele, kes ei olnud kuidagi
seotud ei eelnimetatud Itaalia ettevdttega ega tehinguga. Kolmandal
poolel, kelle asukoht oli Austrias, juhtus olema konto samas pangas kui
ettevottel B, kusjuures kontonumber erines ettevdtte B kontonumbrist
vaid Uhe numbri vorra. Kolmas pool keeldub tagasimaksmisest, nii
et ettevdte A peab esitama tema vastu hagi tema asukohariigi ehk
Austria kohtutesse, kusjuures Briisseli | maaruses puudub spetsiaalne
kohtualluvuse alus alusetu rikastumise juhtumiteks nagu see. Tekib
ktisimus, millist 6igust peaks Austria kohus kohaldama.

Arvestades, et olukord puudutab kolmanda poole alusetut rikastumist,
tuleb kohaldada Rooma Il maaruse artiklit 10. Esimene variant —
lepingust voi kahju digusvastasest tekitamisest tuleneva suhte
olemasolu, mis on seotud alusetu rikastumise pdhjustanud faktilise

olukorraga — ei ole siin asjakohane, sest ettevdtte A ja Austria
kolmanda poole vahel puudub igasugune olemasolev suhe. Samuti
ei ole kohaldatav kummagi poole harilik viibimiskoht, kuna ettevdtte A
ja kolmanda poole harilik viibimiskoht on erinevates riikides.

Seega jadb alles viimane, artikli 10 [6ikes 3 satestatud Gihendav tegur,
millega osutatakse selle riigi Gigusele, kus alusetu rikastumine aset leidis.
Konealuse juhtumi korral tahendaks see Itaalia diguse kohaldamist,
sest Austria poole pangakonto asub Itaalias. Artikli 10 [6ike 4 erinormid
ei mdjuta tdenaoliselt Itaalia diguse kohaldatavust, sest juhtumi
asjaoludest ei ilmne selget seost m&ne muu riigiga.

5.3.3.5.  Culpain contrahendo subtes kohaldatav Gigus — artikkel 12

Culpa in contrahendo tahendab olukorda, kui lepinguvaline vélasuhe tekib
lepingueelsetest toimingutest, olenemata sellest, kas leping tegelikult
s6lmiti. See hdlmab avalikustamiskohustuse rikkumist ja lepingu sélmimiseks
peetud labiraakimiste katkestamist. Artikli 12 normidega nahakse jallegi ette
hierarhia. Seega on esimene samm kohaldada 6igust, millega on reguleeritud
leping v&i millega oleks lepingut selle sdlmimisel reguleeritud. Kui need
tingimused ei ole taidetud, kohaldatakse kas selle riigi Gigust, kus kahju
pohjustanud stindmus aset leidis, olenemata sellest, millises riigis vai
millistes riikides ilmnevad selle sindmuse kaudsed tagajarjed, voi selle
riigi igust, kus kahju pdhjustanud stindmuse ajal on mélema poole harilik
viibimiskoht, v&i kui suhe on ilmselgelt tihedam mdne muu riigiga kui teistes
normides osutatud riik, siis selle muu riigi 6igust.
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5.3.4. Kohaldatava 6iguse reguleerimisala — artikkel 15
Maadruse kohaselt kohaldatava digusega reguleeritakse jargmist:

- vastutuse alus ja ulatus;

-+ vastutusest vabastamise alused ning vastutuse mis tahes
piiramise ja jagamise alused;

+ kahjude voi taotletavate kahjuhtvitisnduete olemasolu, laad
ja hinnang nende suuruse kohta;

- meetmed, mida kohus voib votta kahju ennetamiseks
vOi [Bpetamiseks;

+ kahjuhtvitisnduete esitamise diguse Ulemineku vdimalus,
sealhulgas parimise teel;

- isikud, kellel on 6igus saada huvitist isiklikult kantud kahjude eest;

+ vastutus teise isiku tegude eest ja

+ kohustuse [6Bppemise, aegumise ja tahtaja moddumisest
tulenevate diguste kaotamise tingimused ning tahtaja kulgemise
katkemise tingimused.

5.3.5. Muud sitted lepinguviliste volasuhete suhtes kohaldatava
oiguse kohta

Nagu Rooma | maaruses, on ka siin muid olulisi satteid, millega kasitletakse
teatud erikUsimusi seoses kohaldatava Gigusega. Need katkevad ka kohtu
asukohariigi digust puudutavaid imperatiivseid satteid, milles kasitletakse
nende kohaldamist, olenemata muidu kohaldatavast Gigusest. Muud
erinormidega hdlmatud kiisimused sisaldavad satet, et vastutuse aluseks
oleva stindmuse toimumise kohas ja ajal kehtinud ohutus- ja kaitumisreegleid
voetakse arvesse, ja satet, mille kohaselt vaib isik esitada oma ndude
vahetult kahju tekitamise eest vastutava isiku kindlustusandja vastu, kui
lepinguvalise vdlasuhte voi kindlustuslepingu suhtes kohaldatav digus
naeb seda ette. Satestatud on ka normid ndudediguse dlemineku, volgnike
paljususe ning lepinguvalise volasuhtega seotud tehingu vormilise kehtivuse
kohta. On olemas satted tGendamiskoormise, majandustegevusega
tegelevate juriidiliste vdi futsiliste isikute hariliku viibimiskoha kohta,
tagasisaate ja edasiviite valistamiseks seoses rahvusvahelise eradiguse
normidega mis tahes riigis, mille digust maaruse alusel kohaldatakse,
maaruse kohaldamiseks mitme Gigusststeemiga riikides ning seoste kohta
ELi 8iguse muude satetega ja mdne rahvusvahelise konventsiooniga.



Kohaldartav 6igus
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6.1. Briisseli Ila miirus

6.1.1. Taust — Brisseli I mairus ja Briisseli I[Ta mairus

29. mai 2000. aasta maarus (EU) 1347/2000 abieluasjade ja vanemliku
vastutusega abikaasade Uhiste laste eest seotud asjade kohtualluvuse
ning kohtuotsuste tunnustamise ja tditmise kohta (tuntud kui Brisseli
Il maarus)® jdustus 1. martsil 2001. Madruses kasitleti kohtuotsuste
tunnustamist ja taitmist abielulahutuse, lahuselu voi abielu kehtetuks
tunnistamisega seotud tsiviilmenetlustes, aga selle keskmes olevad
vanemliku vastutuse kisimused piirdusid Uksnes olukordadega, kus need
tulenesid abieluasjadest seoses abikaasade uhiste lastega. Maarus
iseenesest oli selle likmesriikide vahelise konventsiooni jarglane, mille tle
peeti l[abiradkimisi enne Amsterdami lepingu jdustumist. Brisseli Il maaruse
ja konventsiooni tekst on peaaegu identsed, aga konventsioon,® mis voeti
vastu 28. mail 1968, ei jdustunudki.

Territoriaalne kohaldamisala hdlmab kaiki likmesriike, v.a Taani. Usna
varsti pdrast Brusseli Il maaruse jéustumist madisteti, et selle sisuline
kohaldamisala vanemliku vastutuse kisimuste osas on liiga kitsas.
See on (ks pdhjustest, miks komisjon tegi 2002. aasta augustis®®
ettepaneku maaruse eelndu kohta, millega kavatseti asendada Brisseli
Il madrus ja mis hélmanuks kdiki vanemliku vastutuse asjus tehtud
otsuseid, olenemata lapsevanemate perekonnaseisust ja sellest, kas
lapsevanemate vahel on moni abieludiguslik menetlus pooleli. Samuti

(88) VtEUTL 160, 30.6.2000, lk 19.
(89) VtEUTC221,16.7.1998, Ik 1.

(90) VtEUT C 203 E, 27. august 2002, lk 155. E-Giguskeskkonna portaalist leiab
eraldi praktilise juhendi maaruse toimisime kohta.
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tehti ettepanek, et selles kasitletaks vanemliku vastutuse kisimusi
laste paigutamisel hooldeasutusse vdi kasuperekonda. Ettepanekus
jargiti suures osas reegleid, mis olid kehtestatud vanemliku vastutuse
ja lastekaitsemeetmetega seotud kohtualluvust, kohaldatavat seadust,
tunnustamist, kohtuotsuste taitmist ja koost66d kasitlevas 19. oktoobri
1996. aasta Haagi konventsioonis (Haagi lastekaitsekonventsioon), mis
ei olnud sel ajal veel mitme lilkmesriigi suhtes joustunud. Brisseli Ila
maarus voeti vastu 27. novembril 2003 ja seda kohaldatakse alates 1.
martsist 2005°Y

6.1.2. Briisseli ITa mairus ja lapseroov

Briisseli Ilamaarus sisaldab ettepanekute kohaselt ka erisatteid lapsevanema
poolt toime pandud piiridilese lapserdovi kohta Euroopa Liidus ning kasitleb
seega lapse ebaseaduslikku araviimist ja kinnipidamist — probleemi, millega
rikutakse liikmesriikide vahel kokkulepitud eestkostedigust. 25. oktoobri 1980.
aasta Haagi rahvusvaheline konventsioon lapserdovi suhtes tsiviildiguse
kohaldamise kohta kehtib kdigis liikmesriikides. Kui laps roovitakse ja viiakse
konventsiooni osalisriiki, mis ei ole tema harilik viibimiskoha riik, vai peetakse
selles osalisriigis kinni, peavad konventsiooni osalisriigi ametivdimud
konventsiooni kohaselt ndudma, et laps viiakse viivitamata tagasi tema
elukohariiki, kui see riik on konventsiooni osalisriik. Brisseli lla maaruse
sdtetega kavatseti taiendada ja tugevdada konventsiooni satteid nende
toimimisel liikkmesriikide vahel ning seelabi hoida ara, et lapsevanemad
ja muud isikud astuksid Uhepoolseid samme, et viia laps ara tema hariliku
viibimiskoha likmesriigist voi pidada teda kinni valjaspool seda liikkmesriiki.

(91) Taani ei ole seda maarust vastu vatnud.
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6.1.3. Brusseli ITa maarus ja abieluasjad

6.1.3.1.  Kohtualluvus abieluasjade korral — artikkel 3

Madrusesse voeti Brusseli [l madruse abieluasjade satted muutmata kujul
lle. Maarusega nahti nende menetluste jaoks ette reeglid, et kehtestada:

- lilkmesriikide kohtute vaheline kohtualluvus,
- teiste liilkmesriikide kohtute tehtud otsuste tunnustamine
ja taitmine.

Naide

Proua A on liikmesriigi 1 kodanik ja ta on abielus hédrra B-ga
abielus olnud kolma aastat ja nad on elanud koos viimase
koduliikmesriigis 2. Proua A, kes leiab, et abielu on lébi,
soovib lahutada ja poorduda tagasi oma koduriiki, kus
elab tema perekond. Ta soovib lahkuda niipea kui véimalik
ja esitada avalduse lahutamiseks oma pdritoluriigis. Ta ei
ole hdarra B-ga kaks nddalat rddkinud ja tunneb muret,
et lahutamine v6ib kujuneda tGsiseks probleemiks.

Vastavalt maaruse artikli 3 [dikele 1 on abielulahutus selle liikmesriigi
kohtu alluvuses, kus on abikaasade alaline elukoht v&i viimane alaline
elukoht, kui ks abikaasadest elab veel seal. Samuti saab see olla selle
likmesriigi kohtute alluvuses, kelle kodanikud mélemad abikaasad
on (Uhendkuningriigi ja lirimaa korral molema abikaasa alaline

asukoht). Kui proua A on poordunud tagasi oma paritoluriiki (liikmesriik
1), saab ta taotleda kohtus lahutust tksnes siis, kui seal on tema
alaline elukoht ja kui on taidetud tks jargmistest tingimustest:

harra B néustub lahutamiseks esitama temaga
thise avalduse;

kui harra B ei ole valmis esitama thist avaldust, peab proua A
olema seal elanud vahemalt kuus kuud, enne kui ta saab
esitada avalduse. Kui proua A otsustab kolida kolmandasse
liikkmesriiki, mille kodanik ta ei ole, lubatakse tal taotleda seal
lahutust alles parast seda, kui tema alaline elukoht on seal
ja ta on seal alaliselt elanud vahemalt the aasta.

Proua A peaks teadma, et hdrra B, kes kavatseb jaada abikaasade
praeqgusesse Uhisesse elukohta liikmesriigis 2, on soodsamas
positsioonis, sest ta saab viivitamata esitada lahutamiseks avalduse
selle liikkmesriigi kohtus. Ka proua A saab otsustada, et toimib nii, kuna
harra B on ikka veel selle liikmesriigi alaline elanik, aga liikmesriigis 1
avalduse esitamiseks peaks ta ootama vahemalt kuus kuud.

Kui harra B otsustab esitada avalduse lilkkmesriigis 2, takistaks see
tegelikult proua A-l avaldust esitamast liikkmesriigis 1. See johtub
maaruse artikli 19 [bikest 1, kus sdtestatakse, et kui erinevate
liilkmesriikide kohtutes, kellel on maaruse kohaselt padevus votta
juhtum menetlusse, algatatakse the ja sama alusega hagide pdhjal
samade asjaosaliste vaheline menetlus, asub juhtumit menetlema
padev kohus, kuhu esimesena podrduti. Kohus, kellele hagi esitati



teisena, peab menetluse peatama, ja kui on kindlaks tehtud selle
kohtu padevus, kellele hagi on esitatud esimesena, siis loobuma
juhtumi menetlemisest. See kuulub selles artiklis Euroopa lis pendens'i
reegli alla.

Maarust kohaldatakse Uksnes abielude lahutamise suhtes, kuid
selles ei kasitleta selliseid teemasid nagu abielulahutuse p6hjus,
abielu omandidiguslikud tagajarjed, tlalpidamiskohustusi®® vai muud
abielulahutusega kaasnevad asjaolud.

6.1.3.2.  Otsuste tunnustamine ja tiitmine abieluasjades vastavalt Briisseli

1la médrusele

Vastastikuse usalduse pdhimétte alusel tunnustatakse dhes liikmesriigis
tehtud kohtuotsuseid kdigis teistes lilkmesriikides. Mittetunnustamise
pohjuseid on vdimalikult vahe. Lahuselu, abielulahutust voi abielu
tdhistamist puudutavate kohtuotsuste puhul ei nduta liikkmesriigi
perekonnaseisuregistrite  ajakohastamiseks erimenetluste jargimist.
Samuti on Brusseli lla maaruse, nagu ka Brisseli | madruse aluspdhimote,
et taotlusesaaja riik ei tohiks kontrollida ei likmesriigi kohtu padevust ega
selles kohtus tuvastatud asjaolusid. Abieluasjades tehtud kohtulahendeid
tunnustatakse seaduse alusel ja neid saab tdita teistes likmesriikides parast
nende tdidetavaks tunnistamist kohtuotsuse taitmise likmesriigi asjaomases
kohtus (exequatur). Otsus valisriigi kohtuotsuste tdidetavaks tunnistamise
kohta vaidakse edasikaebamisel labi vaadata. Uhegi dokumendi, sealhulgas
lahutusotsuse tunnustamiseks ega tditmiseks ei nduta selle legaliseerimist.

(92)  Vt peatukk 7 allpool.
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6.1.4. Briisseli ITa madrus ja vanemlik vastutus

6.1.4.1.  Reguleerimisala

Vanemliku vastutuse kiisimustes on maaruse reguleerimisala vaga lai. See
hélmab vanema ja lapse suhetes tavaparaseid vanemlikke kohustusi nagu
lapse alalise elukoha kindlaksmaaramine, suhtlusdigus, eeskastedigus,
meetmed lapse kaitseks seoses tema varaga. Madrusega on reguleeritud
ka punktis 6.1.8 nimetatud lapse paigutamine hooldeasutusse voi
kasuperre ametivoimude sekkumisel. Madrusega nahakse ette kohtute
padevus nendes kisimustes ning vanemlikku vastutust puudutavate
otsuste tunnustamine ja taitmine.

6.1.4.2.  Kohtualluvus vanemliku vastutuse korral — artiklid 8, 9, 12 ja 13
Uldsatte jargi on padevus selle likmesriigi kohtutel, kus on lapse alaline
elukoht. Alalise elukoha madistet pole maaruses kuskil madratletud, kuid
maaruse eesmark oli anda sellele autonoomne tahendus ning Euroopa
Liidu Kohus on seda mitmes kohtuasjas kinnitanud®®. Lisaks kehtestatakse
madrusega teatavate tingimuste taitmisel piiratud véimalus, et vanemliku
vastutuse asjus on padevus muu lilkmesriigi kui lapse alalise elukoha
kohtul, kui asi on seotud naiteks selles teises liikmesriigis poolelioleva
lahutusmenetlusega vastavalt maaruse artiklile 3. Samuti nahakse selles
ette kohtualluvus, mis pdhineb lapse kohalviibimisel liikmesriigis, aga tksnes
juhul, kui lapse alalist elukohta ei ole voimalik kindlaks teha®). Kui laps kolib

(93) Vit nt jargmised kohtuasjad: A, C - 523/07, 2. aprill 2009, ja Mercredi vs.
Chaffe, C - 497/10 PPU, 22. detsember 2010.

(94) Vtartikli 12 6ige 1.
(95) Vt artikkel 13.
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vanemlike vastuste kandjate (s.t tldjuhul vanemad) kokkuleppel oma alalise
elukoha liikkmesriigist teise liikmesriiki, sdilitavad lapse esimese elukohariigi
kohtud padevuse suhtlusdiguse kohta tehtud kohtuotsuse muutmise asjus,
kuid Uksnes kolme kuu jooksul pdrast kolimist ja juhul, kui suhtlusdiguse
saanud isik elab veel seal®®.

6.1.4.3.  Kohtuasja iileviimine iihest kobtust teise — artikkel 15

Maarus sisaldab veel tht uuenduslikku satet Euroopa diguses, millega
kohus, kuhu asjaga poorduti ja kes on asja arutamiseks padev, saab selle

erandkorras viia Ule teise liikmesriigi kohtusse, kui seal on asja arutamiseks
paremad véimalused. Ule v&ib viia kogu menetluse vai selle konkreetse osa.

Kuna artikli 8 tldreegli kohaselt on padevus selle liikkmesriigi kohtutel,
kus on lapse alaline elukoht kohtusse poérdumise ajal, ei lahe padevus
automaatselt Ule, kui lapse alaliseks elukohaks saab kohtumenetluse ajal
teine liikkmesriik. Ent v8ib ette tulla erandjuhte, kus kohtul, kuhu poorduti
(,esialgne kohus”), ei ole asja arutamiseks kdige paremad vdimalused.
Artikliga 15 v@imaldatakse esialgsel kohtul viia sellisel juhul menetlus dle
teise liikmesriigi kohtusse, eeldusel et see on lapse parimates huvides.
Artiklis on satestatud sellise Uleviimise tarbeks menetlus ja nende kohtute
kategooriad, kuhu asja vaib Ule viia. Kui asi on dle viidud teise liikmesriigi
kohtusse, ei saa seda enam kolmanda liikkmesriigi kohtusse Cle viia®”.

(96)
(97)

Vt artikkel 9.
Vt pdhjendus 13.

6.1.4.4.  Kohtualluvus lapserogvi jubtumite pubul — artikkel 10

Teinekord viivad vanemad lapse dhest liilkmesriigist teise, tahtes tuua
lapsega seotud vanemliku vastutuse asja arutamiseks nditeks oma
rahvusest kohtuniku ette, lootes soodsamale kohtlemisele. Maaruse
kohaselt ei lahe kohtualluvuslik padevus lapse ebaseadusliku araviimise
voi kinnipidamise korral lapse algse alalise elukoha liikkmesriigi kohtutelt tle,
valja arvatud juhul, kui kdik need, kellel on maaruse kohane eestkostedigus,
on araviimise voi kinnipidamisega ndustunud vai kui laps on elanud selles
uues riigis vahemalt he aasta parast seda, kui eestkostedigusega isik
teadis vdi oleks pidanud teadma lapse asukohta ega ole Uhe aasta jooksul
esitanud tagasitoomise taotlust vastavalt Haagi lapseroovi konventsioonile
vOi see taotlus on tuhistatud vaéi kui selle likmesriigi kohtutes, kus laps
alaliselt elas vahetult enne ebaseaduslikku araviimist vai kinnipidamist,
on tehtud eestkostet kasitlev kohtuotsus, mis ei hdlma lapse tagasitoomist.
Vanemaid, kes arvavad, et nad saavad lapse Uhepoolsest teise liikmesriiki
viimisest kasu l8igata, heidutatakse sel viisil seda tegemast, sest Euroopa
Liidus on ilmselge, et niisugune tegevus ei muuda kohtualluvust vanemliku
vastutuse kisimustes.

6.1.5. Lapserdovi kisitleva Haagi konventsiooni toimimine
Euroopa Liidus — artikkel 11

6.1.5.1.  Konventsiooni ja mdidruse aluspohimaotted

Lapserdovi suhtes tsiviildiguse kohaldamise 1980. aasta rahvusvaheline

Haagi konventsioon kehtib Euroopa Liidus endiselt, aga madrus sisaldab

satteid, mis parandavad konventsiooni toimimist liikmesriikide vahel. Nende
satete eesmark on parandada konventsiooni toimimist ning eelkdige tagada



nii konventsiooni kui ka maaruse keskse pdhimbtte, et laste ebaseaduslik
draviimine nende alalise elukoha riigist voi kinnipidamine valjaspool seda
riiki on vastuolus laste parimate huvidega. Seda pchimotet toetab omakorda
menetluslik pdhimate, et kui selline araviimine vai kinnipidamine leiab aset,
tuleb asjaomane laps voi asjaomased lapsed tuua voimalikult kiiresti tagasi
nende alalise elukoha riiki, kui kohus nii otsustab, ning selle riigi kohus teeb
lapse parimates huvides otsuse selle kohta, kellega need lapsed edaspidi
koos elama hakkavad ning kellega suhtlema ja millistel alustel.

6.1.5.2.  Midruse lisasitted — artikli 11 loiked 1-S

Artikkel 11 sisaldab mitut satet, mille eesmark on tugevdada neid
aluspohimétteid ja mida kohaldatakse juhul, kui taotletakse lapse
tagasitoomist konventsiooni kohaselt Uhest liikmesriigist teise.

- Kui arutatakse tagasitoomistaotlust ning mis tahes vastuseisu
sellele konventsiooni artiklites 12 ja 13 satestatud erandite
alusel, valja arvatud juhul, kui see ei ole asjakohane, antakse
lapsele menetluse kaigus vdimalus olla ara kuulatud, arvestades
lapse vanust voi kilpsust. Madruses ei tapsustata, kuidas
seda tuleks teha ja see on jaetud liikmesriikide endi otsustada
menetlusdiguse raames. Ometi on selle sdttest selge, et lapse
tagasitoomist arutav kohus peaks kaaluma, kas laps tuleks ara
kuulata vai mitte — artikli 11 [8ige 2.

- Konventsiooni kohased tagasitoomismenetlusi tuleks
toimetada vaimalikult kiiresti ja need ei tohiks kesta menetluste
algatamisest kohtus kuni kohtulahendi saamiseni kauem kui
kuus nadalat, v.a juhul, kui erakorralised asjaolud muudavad
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selle véimatuks; see sate on sarnane konventsiooni satetega'®®
ning sellega kinnitatakse lahtekohta, et lapse kiire tagasitoomine
on mdlema instrumendi peaeesmark — artikli 11 [dige 3.

- Ulalnimetatud Haagi 1980. aasta konventsiooni artikli 13

[6ike 1 punki b kohaselt voivad vanemad jatta lapse, kelle nad
on ebaseaduslikult dra viinud, tagastamata, vaites, et lapse
tagasitoomine tekitaks tdsise ohu futsilisteks voi pstdhilisteks
kannatusteks v&i asetaks lapse muul viisil talumatusse

olukorda. Nagu ka muude erandite puhulgi, lasub kohustus
veenda kohut lapsele tekkivas ohus isikul, kes soovib saada
tagasitoomisest keeldumise otsust. Kohtud on tdlgendanud

seda erandit enamikus konventsiooni osalisriikides, sealhulgas
ELi liikmesriikides, tegelikult vaga kitsalt ning madrusega
kinnistatakse seda t6lgendust, satestades, et seda erandit ei saa
kasutada tagasitoomata jatmise pdhjendamiseks, kui on kindlaks
tehtud, et lapse alalise elukohariigi kohtud, kes otsustavad
heaolukisimuste Ule, vottes arvesse lapse parimaid huvisid,

on teinud piisavad korraldused lapse kaitseks parast tema
tagasitoomist alalise elukoha riiki — artikli 11 [6ige 4.

- Kohus ei saa lapse tagasitoomisest keelduda, kui lapse

tagasitoomist taotlenud isikule ei ole antud vdimalust dra
kuulatud saada — artikli 11 [6ige 5.

Vt artiklid 2 ja 11.
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6.1.5.3.  Mis jubtub, kui tehakse tagasitoomisest keeldumise otsus? — Artikli
11 loiked 6-8

Nagu maérgitud, on konventsioonis sdtestatud piiratud erandid, mille
alusel kohus ei tee otsust lapse tagastamiseks tema alalisse elukoha riiki
parast tema ebaseaduslikku draviimist teise riiki voi seal kinnipidamist.
Selleks et vanemad ei kasutaks neid erandeid &ra sageli lisna kiisitavatel
kaalutlustel, ning et tagada, et nende laste pikaajalise tuleviku iile, kelle
suhtes on selline tegu tehtud, otsustataks nende alalise elukoha riigis,
sdtestatakse madruses lisaks sellele, et padevus jadb selle liikmesriigi
kohtutele, kus oli lapse alaline elukoht enne draviimist,*® veel see, et ka
parast draviimist jadb nendele kohtutele viimane sona lapse pikaajalise
tuleviku kohta. Nii vdib konventsiooni artiklil 13 pohinevale lapse
tagasitoomisest keeldumise otsusele, mille on teinud selle liikkmesriigi
kohtud, kuhu laps viidi, jargneda hilisem otsus, millega ndutakse lapse
tagasitoomist ja mille on teinud selle litkmesriigi pddevad kohtud, kus
laps vahetult enne draviimist alaliselt elas.

6.1.5.4.  Lapse tagasitoomisest keeldumise otsusele jargneva tagasitoomisotsuse
tunnustamine ja tiitmine — kiirmenetlus — artikli 11 loige 8, artikli
40 loike I punkt b ja artikkel 42

Kui on tehtud otsus, millega néutakse lapse tagasitoomist, tunnustatakse
ja tdidetakse seda ilma mingi erimenetluseta (nt valisriigi kohtuotsuse
taidetavaks tunnistamise menetluseta), eeldusel et taidetud on teatavad
menetluslikud tagatised, naiteks et lapse alalise elukoha liikmesriigi kohus

(99) Vt artikkel 10 ja punkt 6.1.4.4.

andis lapsele vdimaluse saada ara kuulatud'®. Lapse tagastamast
keeldumise teinud kohus saadab viivitamata juhtumiga seotud paberid
kohtule, kellel oli padevus lapse alalises elukohariigis enne digusvastast
araviimist voi kinnipidamist. Padev kohus, kus laps alaliselt elas vahetult enne
digusvastast araviimist vai kinnipidamist, kutsub osapooli esitama kohtule
oma seisukohad. Nende esitamisel arutab kohus eestkostediguse kisimust.

6.1.6. Suhtlusoiguse kohta tehtud otsuste tunnustamine
ja tiitmine — kiirmenetlus — artikli 40 loike 1 punkta ja

artikkel 41

Brisseli lla maadruses on jargitud taitmise tagamise satteid, mis
on kehtestatud vanemliku vastutuse ja lastekaitsemeetmetega seotud
kohtualluvust, kohaldatavat seadust, tunnustamist, kohtuotsuste taitmist
ja koostood kasitlevas 19. oktoobri 1996. aasta Haagi konventsioonis
ning lisatud téendid, et holbustada lilkmesriigis lahutuse ja vanemliku
vastutuse, sh suhtlusdiguse kohta valjastatud otsuse ringlust liidus.
Suhtlusdigust kasitlev tdend sisaldab mitut deklaratsiooni menetluste
kohta, mida kohus on jarginud: kui otsus on tehtud tagaselja, kinnitatakse
téendis, et mitteilmunud isikule on dokumendid toimetatud katte selliselt,
et tal on olnud véimalik korraldada enda kaitsmist, et kdigile osapooltele
ja lapsele on antud véimalus saada ara kuulatud, mis lapse puhul oleneb
tema vanusest ja kiipsusastmest. Pdritoluriigis valjastatud téendit ei saa
vaidlustada, kull aga saab téendit tapsustada (artikkel 43). Téendatud
kohtuotsust ei saa taitmisele pdorata, kui see on vastuolus hilisema
taitmisele pooratava kohtuotsusega.

(100) Vt artikli 42 6ike 2 punkt a.



6.1.7. Otsuste tunnustamine ja tditmine — standardmenetlus —

artiklid 21-39

Muude vanemliku vastutuse asjus tehtud otsuste puhul sarnaneb menetlus
Briisseli | maaruse kohaselt otsuste suhtes kohaldatava menetlusega. Juba
tehtud ja tditmisele kuuluv otsus valjastatakse koos madruses satestatud
tltpvormis toendiga®. Menetluses taitmisotsuse taotlemiseks voi taitmise
registreerimiseks Uhendkuningriigis (artikkel 28) lahtutakse selle liikmesriigi
digusest, kus kohtuotsuse taitmist taotletakse (artikkel 30). Taitmist taotlev
isik taotleb taitmisotsust liikkmesriigis, kus otsust tuleb taita. Kui otsus
on valjastatud, teavitatakse sellest isikut, kelle vastu taitmist taotletakse
vastavalt riigisisese Gigusega ettenahtud menetlustele. See isik voib
taitmisotsuse vaidlustada, aga tksnes maaruses satestatud alustel*?),
Otsuse tegelik taitmine toimub vastavalt riigisiseses digusega ettenahtud
menetlustele®,

6.1.8. Lapse paigutamine teise liikmesriigi hooldeasutusse voi

kasupereckonda — artikli 55 punke d ja artikkel 56

Maarusega on kaetud juhtumid, mis hdlmavad laste paigutamist
hooldeasutusse voi kasuperekonda. Sellised otsused vanemliku vastutuse
kohta voivad hélmata lapse paigutamist hooldeasutusse voi kasuperekonda
teises liikkmesriigis, ja selle kaalumisel on maarusega ette nahtud erimenetlus.
Enne kui padev kohus saab teha otsuse sellise paigutamise kohta, peab
ta esmalt konsulteerima keskasutusega v&i padeva ametiasutusega
liikmesriigis, kuhu lapse paigutamist kaalutakse, kui selles riigis on vajalik

(101) Vt artiklid 37 ja 39 ning Il lisa.
(102) Vt artikkel 23.
(103) Vt artikkel 47.

Vanemlik vastutus ja lahutus

ametivéimude sekkumine. Otsuse lapse paigutamise kohta hooldeasutusse
vOi kasuperekonda saab teha Uksnes siis, kui padevad ametiasutused
on andnud oma ndusoleku. Kui lapse paigutamine kasuperekonda teises
liikmesriigis ei eelda ametivéimude sekkumist, ei ole sellist ndusolekut
vaja ja lapse paigutamise eest vastutav asutus peab Uksnes teavitama
keskasutust voi padevat ametiasutust™®. Sellele protsessile aitavad kaasa
maaruse kohaselt loodud keskasutused, kes pakuvad kohtutele teavet ja abi.
Liikmesriikidel tuleb seega kehtestada artiklis 56 ette nahtud ndusoleku
andmiseks selged reeglid ja menetlused, et tagada &iguskindlus ja kiirus.
Muu hulgas peavad menetlused voimaldama paigutamist kaaluval kohtul
teha hdlpsasti kindlaks padev asutus ja padeval asutusel kiiresti anda oma
ndusolek voi sellest andmisest keelduda'®®.

6.1.9. Kohtute ja keskasutuste koostoo — artikli 11 loiked
6-8, artikli 15 Ioige 6, artikli 42 Idike 2 punke c, artiklid
53-55ja 67

Nagu lapserdovi kasitlevas 1980. aasta Haagi konventsioonis ning
vanemliku vastutuse ja lastekaitsemeetmetega seotud kohtualluvust,
kohaldatavat seadust, tunnustamist, kohtuotsuste taitmist ja koostood
kasitlevas 19. oktoobri 1996. aasta Haagi konventsiooniski, on ka maaruses
keskne ja oluline roll liikmesriikide keskasutustele, kes peaksid madruse
eesmarkide ja satete tditmisel tegema Uksteisega ja muude asjaomaste
ametiasutustega koostood. Sel otstarbel tuleb igas liikmesriigis madrata ks
vBi mitu keskasutust. Mitu keskasutust maaratakse juhul, kui liikmesriigis

(104) Vt artikli 56 6ige 4.

(105) Euroopa Kohus, 26. aprilli 2012. aasta otsus kohtuasjas V-92/12: Health
Services Executive, lk 82.
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on kaks voi rohkem 6Gigussiisteemi®®®. Keskasutusel on nii tldised kui
ka konkreetsemad Ulesanded. Maaruse kohaste keskasutuste lisatilesanne
on aidata kohtuid nende koostdds, eelkdige seoses laste tagasitoomisega
pdrast tagasitoomisest keeldumise otsust ja siis, kui kohtud kaaluvad juhtumi
Uleviimist voi piiritilest hooldusasutusse vai kasuperesse paigutamist.
Maarust hakati kohaldama eeldusel, et liikmesriikide keskasutuste vahelist
koostddd ning nende ja kohtute vahelist suhtlemist'®” kdesoleva maaruse
tahenduses toetab tsiviilasju kasitleva Euroopa Gigusalase koostdo
vargustik®. Selle suhtluse ja koostdd otstarve on ptitida olla abiks sageli
aarmiselt rasketes ja tundlikes juhtumites, kuhu on segatud lapsed®®.

6.2. Abielulahutuse korral kohaldatav 6igus
— Rooma III miirus™®

6.2.1. Taust

2006. aasta juulis esitas Euroopa Komisjon ettepaneku votta vastu maarus,

milles kasitletaks abielulahutuse korral kohaldatavat digust. Ettepaneku tle
peetavad labiraakimised edenesid, kuni 2008. aastal sai selgeks, et digusakti

(106) Vt artikkel 53.

(107) Vtartikli 11 diked 6 ja 7, artikli 15 lGige 6, artikkel 53, artikli 55 punktid c ja
d ning artikkel 56.

(108) Vt artikkel 54. Euroopa digusalase koostdd vorgustik koosneb kontaktpunktide
ja maaruse kohaste keskasutuste vorgustikust; vt allpool 14. peattikk Euroopa
digusalase koostdd vorgustiku kohta tsiviilasjades.

(109) Vt sellega seoses artikli 55 punkt e.

(110) NGukogu maérus (EL) nr 1259/2010, 20. detsember 2010, téhustatud koostoo

rakendamise kohta abielulahutuse ja lahuselu suhtes kohaldatava diguse
valdkonnas.

vastuvotmiseks ei suudeta vajalikku likmesriikide Uhehaalsust saavutada**?.
Varsti parast seda haaras rihm likmesriike™'? initsiatiivi vastavalt Euroopa
Liidu toimimise lepingu tdhustatud koostdo uuele korraldusele®*® ning see
viis kdnealust teemat kasitleva Rooma Il maaruse vastuvdtmiseni.

6.2.2. Territoriaalne ja sisuline kohaldamisala

Alates 21. juunist 2012 muutusid Uhtsed normid abielulahutuse ja lahuselu
suhtes kohaldatava 6iguse kohta siduvaks neljateistkimnele liikmesriigile.
Tegemist oli viieteistkiimne riigiga, kes soovisid algul teha koostodd selle
téhustatud menetluse raames, miinus Kreeka, kes loobus labiraakimistest,
aga teatas seejarel, et kavatseb end madrusega siduda. Nutd on maarus
siduv ka Leedule™¥. Madruse reguleerimisalast on valja jaetud arvukad
perekonnadiguse kusimused, mis sarnanevad Brisseli lla madruse
reguleerimisalast valja jaetud kiisimustega,**>’ millest mitmeid on nuud
kasitletud eraldi madrustes. Maarus on universaalne, mis tahendab,
et madruse kohaselt kindlaks tehtud igust kohaldatakse sdltumata sellest,
kas tegemist on maaruses osaleva liikkmesriigi digusega voi mitte.

(111) Perekonnadiguse meetmete puhul on ndutav nende thehaélne vastuvétmine
liikkmesriikide poolt néukogus, erinevalt enamikust tsiviildiguse kisimustest,
kus piisab kvalifitseeritud haalteenamusest ndukogus.

(112) Belgia, Bulgaaria, Saksamaa, Kreeka, Hispaania, Prantsusmaa, Itaalia, Lati,
Luksemburg, Ungari, Malta, Austria, Portugal, Rumeenia ja Sloveenia.

(113

(114) Kreekale muutub see siduvaks alates 29. juulist 2015, vt komisjoni 27.
jaanuari 2014. aasta otsus 2014/39/EL ja ELT L 231/41, 28. jaanuar 2014;
alates 22. maist 2014 kohaldatakse maarust ka Leedus; vt komisjoni 21.
novembri 2012. aasta otsus ja ELT L 323, 22.11.2012, k 18.

(115) Valja jaetud kusimused puudutavad fudsiliste isikute teovdimet,
abielu eksisteerimist, kehtimist, tunnustamist; abikaasade nime, abielu
omandidiguslikke tagajargi, vanemlikku vastutust, tlalpidamiskohustusi,
usaldusomandit ja parimist.

Euroopa Liidu toimimise lepingu artikli 328 l3ige 1.



6.2.3. ()iguse valik

Madruse kohaselt on osapooltel lubatud valida tks mis tahes
jargmistest digustest:

- selle riigi 6igus, kus kohaldatava diguse maaramise kokkuleppe
solmimise ajal on mélema abikaasa peamine elukoht;

- selle riigi 6igus, kus oli mdlema abikaasa viimane peamine elukoht,
kui Uks nendest elab kohaldatava diguse madramise kokkuleppe
solmimise ajal endiselt seal;

- selle riigi 6igus, mille kodanik tks abikaasadest kohaldatava Giguse
madramise kokkuleppe sélmimise ajal on, voi

- kohtu asukohariigi 6igus.

Kohaldatava Giguse maaramise kokkulepet v&ib sélmida ja muuta igal
ajal, kuid hiljemalt kohtu poole potérdumisse ajaks. Abikaasad vodivad
maadrata kohaldatava diguse ka kohtus menetluse kaigus, kui see on kohtu
asukohariigi digusega ette nahtud. Kui nad madravad selle selliselt, kannab
kohus selliselt maaratud kohaldatava diguse protokolli kooskélas kohtu
asukohariigi digusega. Oiguse valiku sisuline kehtivus maaratakse kindlaks
selle diguse alusel, mida kohaldataks siis, kui kokkulepe oleks kehtiv.
Kohaldatava diguse valikut kasitlev kokkuleppe tuleb sélmida kirjalikult, see
tuleb kuupaevastada ja sellele peavad alla kirjutama mélemad abikaasad.
Seda sorti kokkulepetele vdivad kehtida muud taiendavad vormilised nduded,
kui need on kehtestatud abikaasade peamise elukoha liikkmesriigi diguses.

Vanemlik vastutus ja lahutus

6.2.4. Valikuvoimaluse kasutamata jatmise korral kohaldatav
oigus

Kui 8igust ei ole valitud, maaratakse kohaldatav 6igus vastavalt jargmistele
reeglitele: kehtib selle riigi Gigus,

+ kus on kohtusse potrdumise ajal abikaasade peamine elukoht vai

- kus oli abikaasade viimane peamine elukoht, tingimusel et sellest
ei ole kohtusse poordumise ajal moéodunud rohkem kui aasta, kui
ks abikaasadest elab kohtusse péérdumise ajal endiselt selles
riigis, vOi

- mille kodanikud malemad abikaasad on kohtusse poérdumise
ajal, voi

« kus kohtusse poordutakse.

6.2.5. Muud reeglid

6.2.5.1.  Kohtu asukobariigi diguse kohaldamine

Kui maaruse jargi kohaldatavas diguses ei ole abielulahutust ette nahtud
vOi kui see ei taga Uhele abikaasale tema soo téttu vordset voimalust
abielulahutust voi lahuselu taotleda, kohaldatakse kohtu asukohariigi digust.
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6.2.5.2.  Tagasisaate ja edasiviite vilistamine

Riigi diguse kohaldamine tahendab selle riigi kehtiva diguse kohaste
oigusnormide, valja arvatud rahvusvahelise eradiguse normid,
kohaldamist®1©.

6.2.5.3.  Avalik kord

Kohus voib keelduda kaesoleva maaruse alusel maaratud diguse mone satte
kohaldamisest Uksnes siis, kui see on ilmselgelt vastuolus kohtu asukohariigi
avaliku korraga.

6.2.5.4.  Erinevused likmesriikide digusaktides

Maaruses ei kohustata selle osaleva liikmesriigi kohtuid, mille 6iguses ei ole
abielulahutust ette nahtud voi ei loeta asjaomast abielu abielulahutusega
seotud menetluse jaoks kehtivaks, kuulutama valja abielulahutust kaesoleva
maaruse normide kohaldamise tottu.

(116) Tagasisaate ja edasiviite valistamise maju tldkirjeldus vt allpool punktis 8.3.9.
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7. 1. Ulalpidamiskohustustc miiruse taust —
Brisseli I mairus ja ilalpidamist kasitlev
2007. aasta Haagi konventsioon

Ulalpidamiskohustustega seotud kohtualluvust, tunnustamist ja taitmist
kasitlevad normid tolleaegses Euroopa Uhenduses paigutati Brisseli
| maarusesse. Selle abil anti Ulalpidamist saama oigustatud isikule
vdimalus esitada hagi selle liikmesriigi kohtutesse, kus on tema alaline voi
peamine elukoht. See kord toimis teatud ulatuses hasti, kuid tlalpeetav
pidi siiski taotlema taidetavaks tunnistamist, et otsust oleks voimalik teises
liikmesriigis taita. See oli keeruline paljudele tlalpidamist saama digustatud
isikutele, kellel oli vaja otsuse kiiret ja t6husat taitmist, sest nad soltusid neile
maadratud elatise maksmisest. See probleem oli teravam lastele makstava
elatise puhul

Et kaotada elatismakseid puudutavate otsuste tunnustamiseks ja taitmiseks
vajalikud vahemenetlused ning kehtestada tlalpidamisndudeid kasitlevate
piiritileste vaidluste lahendamise lihtsustamiseks ja kiirendamiseks thised
menetlusnormid, vottis Euroopa Komisjon 2005. aastal vastu ettepaneku
Ulalpidamiskohustusi kasitleva ELi madruse kohta.

Samal ajal, kui EL pidas selle ettepaneku Ule labiraakimisi, kaasati
l[abiraakimisprotsessi Haagi rahvusvahelise eradiguse konverents, tanu
millele vdeti 2007. aasta novembris vastu uus konventsioon laste ja teiste
perelilkkmete elatise rahvusvahelise sissendudmise kohta. 2007. aasta
Haagi konventsioon pakub kdikehdlmavat raamistikku dlalpidamiskisimuste
lahendamiseks konventsiooni osalisrikide vahel. Sellele on lisatud
fakultatiivprotokoll, mis sisaldab norme Ulalpidamiskohustuste suhtes
kohaldatava diguse kohta. Euroopa Komisjon ja likmesriigid osalesid nendes

Ulalpidamiskohustused

labiraakimistes aktiivselt ning lisasid mitmed rahvusvahelisel tasandil
kokkulepitud normid dlalpidamiskohustuste maarusesse, mis véeti vastu
detsembris 2008.

Euroopa Liit ratifitseeris 2007. aasta Haagi konventsiooni 9. aprillil 2014.
See joustus 1. augustil 2014 kdigis liikmesriikides peale Taani. Protokolli
vottis Euroopa Liit vastu 8. aprillil 20107 ning seda kohaldatakse alates
Ulalpidamiskohustuste maaruse joustumisest 18. juunil 2011 kdigis
liikmesriikides, valja arvatud Uhendkuningriik ja Taani. ELi liikmesriigid
kasutavad 2007. aasta Haagi konventsiooni Uksnes konventsiooni
osalisriikidega, mis ei ole ELi liikmesriigid.

7.2. Ulalpidamiskohustustc miiruse
eesmark (18

Ulalpidamiskohustuste maaruse keskne eesmark on luua digusakt, millega
lihtsustada protsessi, mille kaigus Uhes Euroopa Liidu liikmesriigis elav
Ulalpidamist saama Gigustatud isik saab taotleda teises liikkmesriigis elavalt
kohustatud isikult elatise maksmist kiiresti ja lihtsalt tanu kohtualluvust,
kollisiooninorme, tunnustamist ja taidetavust, taitmist, 6igusabi
ja keskasutuste vahelist koostéod kasitlevatele satetele. Ulalpidamist
saama digustatud isikul, kes on saanud otsuse Uhes liikkmesriigis, peaks
olema vdimalik tunnistada see taidetavaks (kui vaja) ja panna maksma
teises liikkmesriigis allpool punktis 7.6 kirjeldatud lihtmenetluste teel.
Ulalpidamist saama 6igustatud isik vaib taotleda elatise maksmist

(117) N@ukogu otsus 2009/941/EU; vt ELT L 331/17, 16.12.2009.

(118) N6ukogu madrus (EU) nr 4/2009, 18. detsember 2008, kohtualluvuse,
kohaldatava diguse, kohtuotsuste tunnustamise ja tditmise ning koost6o kohta
tlalpidamiskohustuste kisimustes.
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ka elatise valjamadistmise otsusega teises lilkmesriigis. Kohustatud isik
peaks saama tuge keskasutuselt mitte tksnes selleks, et taotleda otsuste
tunnustamist, vaid ka nende muutmist. Maarusega on reguleeritud
ka olukorrad, kus ulalpidamist saama digustatud isiku digused lahevad Ule
avalik-6iguslikele asutustele.

7.3. Reguleerimisala

7.3.1. Territoriaalne kohaldamisala

Maarust kohaldatakse koigis ELi riikides ja see on siduv koigile ELi
likmesriikidele peale Taani. Taani aga ndustus EU ja Taani vahel 19.
oktoobril 2005 sélmitud lepingus,**® et see on talle siduv ulatuses, milles
selle maarusega muudeti Brusseli | maarust*??. Selle tulemusel kehtib
maarus ka Taanis, valja arvatud Il peatikk (kohaldatav 6igus) ja VII
peatiikk (keskasutuste vaheline koost6o)*?Y. See tahendab, et Taani suhtes
kohaldatakse kohtualluvuse, kohtuotsuste tunnustamise ja taitmise ning
diguskaitse kattesaadavuse kohta kaivaid maaruse norme ja madruse
ndudeid, mis kehtivad riikide kohta, kes ei ole Haagi protokolli osalisriigid.

Mis puutub Uhendkuningriiki ja lirimaasse, siis selleks, et maarus oleks
neile siduv, pidi kumbki liikmesriik kolme kuu jooksul parast ettepaneku

(119) VtELT L 299, 16.11.2005, |k 62.

(120) Euroopa Uhenduse ja Taani Kuningriigi vaheline leping kohtualluvuse ning
kohtuotsuste tunnustamise ja tditmise kohta tsiviil- ja kaubandusasjades; ELT
L 149, 12.6.2009, k 80.

(121) VLELTL 149, 12.6.2009.

tegemist teatama, kas nad soovivad seda®??. lirimaa teatas osalemisest
enne, kui algasid labiragkimised ELi ettepaneku ule, millest sai 2009.
aasta Ulalpidamiskohustuste maarus; Uhendkuningrik aga mitte®??.
Uhendkuningriik osales labiragkimistes ja otsustas selles osalemise kasuks
hiljem ja talle on méaarus siduyv, kui Uhendkuningriik ei ole ratifitseerinud
2007. aasta Haagi protokolli kohaldatava diguse kohta ning seega
kohaldatakse Uhendkuningriigi suhtes maaruse norme otsuste tunnustamise
ja taitmise kohta, nagu kirjeldatud punktis 7.6.

7.3.2. Sisuline kohaldamisala

Maadrust kohaldatakse koigi Ulalpidamiskohustuste suhtes, mis tekivad pere-,
sugulus-, abielu- voi hdimlussuhetest. See sisaldab norme kohtualluvuse,
kohaldatava diguse, tunnustamise ja taitmise ning koost6o kohta. Samuti
sisaldab see olulisi norme riigi 6igusabi kattesaadavuse ning keskasutuste
pakutava abi kohta tlalpidamist saama digustatud ja kohustatud isikutele.

7.4. Kohtualluvus

Madruse kohtualluvusnorme  kohaldatakse kohtute suhtes, mis
hélmavad maaratluse kohaselt ka mdningaid madruse X lisas loetletud

haldusasutusi®??.

(122) Vt punkti 1.3 sissejuhatus ning Euroopa Liidu lepingule ja Euroopa Liidu
toimimise lepingule lisatud protokoll Unhendkuningriigi ja lirimaa seisukoha
kohta.

(123) Vt pohjendused 46 ja 47.
(124) VtELT L 293,11.11.2011, lk 24. Taani kohta vt ka ELT L 251, 21.9.2013, lk 1.



7.4.1. Uldsatted — artikkel 3

Kaesoleva maaruse kohaselt on asja arutama padevad jargmised kohtud.
Selle riigi kohus,

+ kus on kostja (kohustatud isik) alaline elukoht,

- kus on Gigustatud isiku alaline elukoht,

- mis on kohtu asukohariigi 6iguse kohaselt padev menetlema
perekonnaseisu kasitlevaid kohtuasju, kui tlalpidamiskohustust
kasitlev asi on nendega seotud, voi

- mis on kohtu asukohariigi 6iguse kohaselt padev
menetlema vanemlikku vastutust kasitlevaid kohtuasju, kui
Ulalpidamiskohustust kasitlev asi on nendega seotud,

eeldusel et kahel viimasel juhul ei ole kohtualluvuse aluseks tksnes the
poole kodakondsus.

7.4.2. Kohtu valik — artikkel 4

Pooled voivad kokku leppida, milline kohus lahendab nende vahel tekkinud
vOi tekkida voivad dlalpidamiskohustusi kasitlevad vaidlused, v.a alla
kaheksateistkiimneaastase isikuga seotud Ulalpidamisvaidlused. Valida
saab jargmiseid kohtuid.

Kohus voi kohtud kohtu valiku kokkuleppe sélmimise ajal v&i kohtusse
poordumise ajal:

U].llpl(hmls]\ul]llsllls( d

«+ kohus v&i kohtud liikkmesriigis, kus on Uhe poole alaline elukoht

- kohus véi kohtud, mille kodakondsus on thel pooltest,

- abikaasade voi endiste abikaasade vaheliste
Ulalpidamiskohustuste puhul, kohus, mis on padev tegema otsust
nende vahelises abieluasjadega seotud vaidluses, voi

- abikaasade voi endiste abikaasade vaheliste
Ulalpidamiskohustuste puhul kohus vai kohtud liikmesriigis, kus
oli abikaasade viimane thine alaline elukoht vahemalt the
aasta jooksul.

Kokkulepe peab olema kirjalik v8i edastatud elektroonilisel teel nii, et seda
on voimalik alaliselt sailitada. Kui pooled ei ole kokku leppinud teisiti,
on kokkuleppes kindlaks madratud kohtul voi kohtutel ainupadevus.

7.4.3. Muud olulised kohtualluvust kisitlevad normid - kostja
ilmumine, tthine kodakondsus ja forum necessitatis

Kui kostja ilmub kohtusse ega vaidlusta selle kohtu padevust, on padev
see kohus'*?®. Poolte thise kodakondsuse riigi kohtutele on padevus
Ulalpidamiskutsimustes tksnes juhul, kui maaruse vai Lugano 2007. aasta
konventsiooni kohaselt puudub muu kohtualluvus*?®. Erandjuhul vaib
padevus olla selle liikmesriigi kohtul, kellega vaidlus on piisavalt seotud,
kui Ukski teine liilkmesriigi kohus ei ole padev ja kui kolmandas riigis ei ole
voimalik menetlust maistlikult algatada™*?”.

(125) Artikkel 5.
(126) Artikkel 6.
(127) Artikkel 7.
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7.4.4. Ulalpidamise asjus tehtud otsuste muutmine — artikkel 8

Kui kohtuotsus tehakse liikmesriigis vdi 2007. aasta Haagi konventsiooni
osalisriigis, kus on tlalpidamist saama digustatud isiku alaline elukoht, ei saa
kohustatud isik algatada menetlust otsuse muutmiseks vai uue kohtuotsuse
tegemiseks Uheski teises liikmesriigis seni, kuni digustatud isiku alaline
elukoht on kohtuotsuse teinud riigis. Siin on mitmeid erandeid, eelkdige juhul,
kui pooled on valinud madruse kohaselt kohtu valikut kasitlevas kokkuleppes
padevaks selle teise likmesriigi kohtu vai kui digustatud isik on tunnustanud
konealuse teise liikkmesriigi kohtute padevust.

7.4.5. Menetluses olev kohtuasi — artikkel 12

Kui eri liikmesriikide kohtutes algatavad sama eseme ja alusega hagide
pohjal menetlusi thed ja samad pooled, hakkab asja menetlema kohus,
kuhu esimesena podrduti ja kes on selleks padev, ning teine kohus peatab
menetluse seni, kuni on kindlaks tehtud selle kohtu padevus, kellele hagi
esitati esimesena, ning seejarel loobub oma padevusest.

7.5. Kohaldatav 6igus — artikkel 15

Nagu nimetatud, kohaldatakse maddrusega 2007. aasta Haagi
fakultatiivprotokolli, mis praegu on siduv kéikidele liikmesriikidele peale
Uhendkuningriigi ja Taani. Protokollis satestatud norme kirjeldatakse lihidalt
allolevas kastis..

Kohaldatava digusega reguleeritakse digust kdigi tlalpidamiskohustuste
korral, mis tulenevad pere-, sugulus-, abielu- v&i hdimlussuhetest; kui
kohustus on seotud lapsega, ei ole oluline, kas vanemad on abielus

voi mitte*?®. Kohaldada vaib mis tahes riigi 8igust, isegi kui see ei ole
protokolli osalisriik29.

Uldreegel on see, et kui ei ole teisiti satestatud, on kohaldatav Gigus
Ulalpidamist saama Gigustatud isiku peamise elukoha riigi 6igus™*?. Kui
selle digusega ei voimaldata Gigustatud isikul saada kohustatud isikult
elatist vastavalt vanemate ja laste vahelistele kohustustele ning kui
tegemist on dldjuhul alla kahekiimne Uhe aastastega, siis kohaldatakse
kohtu asukohariigi 6igust. Sama Gigust kohaldatakse seda liiki kohustuste
suhtes siis, kui Gigustatud isik poordub selle riigi kohtusse, kus on kohustatud
isiku peamine elukoht, valja arvatud juhul, kui selle igusega ei vdimaldata
digustatud isikul saada kohustatud isikult elatist. Sellisel juhul kohaldatakse
selle riigi Gigust, kus on Gigustatud isiku peamine elukoht**Y,

Kui abikaasa tlalpidamise juhtumites voi endise abikaasa voi tihistatud
abielu poolte Glalpidamise juhtumites vaidlustab tks pool Gigustatud
isiku peamiseks elukohaks oleva riigi 6iguse ning teise riigi digus
on abieluga tihedamalt seotud, eelkdige sellise riigi 6igus, kus oli
abikaasade viimane thine elukoht, siis kohaldatakse selle riigi Gigust**2.

On norme, mis vdimaldavad pooltel leppida kokku kohaldatava diguse
maaramises nii juba algatatud vdi algatatava menetluse kohta eraldi
voi tldiselt™?). Uldisel maaramisel saab valida:

(128) Protokolli artikkel 1.
(129) Protokolli artikkel 2.
(130) Protokolli artikkel 3.
(131) Protokolli artikkel 4.
(132) Protokolli artikkel 5.
(133) Protokolli artikkel 7.




- selle riigi diguse, kelle kodakondsus on thel véi teisel poolel,

- selle riigi diguse, kus on kummagi poole alaline elukoht, mélemal
juhul maaramise ajal:

- 0Oiguse, mida poolte valikul kohaldatakse nende vara suhtes voi
nende lahutuse vai lahuselu suhtes vai mida kohus, kuhu poorduti,
on juba nendes kusimustes kohaldanud®.

Kohaldatava diguse maaramise kokkuleppe peavad allkirjastama
molemad pooled ja see peab olema kirjalik voi salvestatud mis tahes
infokandjale, millel sisalduv teave on hiljem kattesaadav ja kasutatav.

Nagu kohtu valimisel, ei ole véimalik valida ka alla kaheksateistaastase
isikuga seotud Ulalpidamiskohustuse suhtes kohaldatavat digust; sama
kehtib ka kahjustatud voi puudulike voimetega isikute kohta.*>

Kohaldatava dGigusega reguleeritakse erinevaid Ulalpidamise
aspekte, sealhulgas seda, kas ja millises ulatuses saab elatist nduda
tagasiulatuvalt, vélgnetava summa arvutuste ja indekseerimise alust,
meetmete taielikku voi osalist peatamist, elatist maksma kohustatud
isikute kohustuste ulatust, kui ametiasutus nduab digustatud isikule
elatise asemel makstud summade tagasimaksmist**°.,

Normide kohaldamise kohta mitme digusstisteemiga riikides ning ka ELis
ja muudes sama laadi organisatsioonides on olemas erisatted*”.

(134) Protokolli artikli 8 lGige 1.

(135) Protokolli artikli 8 l6iked 2-5.
(136) Protokolli artikkel 11.

(137) Protokolli artiklid 15-17, 24 ja 26.
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7.6. Tunnustamine ja tditmine
7.6.1. Uldine taust

Ulalpidamisotsuste tunnustamiseks ja taitmiseks on kaks menetlust olenevalt
sellest, kas likmesriik on vdi ei ole 2007. aasta Haagi protokolli osalisriik.

7.6.2. Liikmesriigid, kellele protokoll on siduv

Kui Ulalpidamisega seotud otsus tehakse liikmesriigis, kes on 2007. aasta
Haagi protokolli osalisriik, tuleb seda tunnustada teises liikkmesriigis ilma
erimenetluseta ja ila Uhegi v8imaluseta seda tunnustamist vaidlustada.
2007. aasta Haagi protokolliga seotud liikmesriigis tehtud otsus, mis
on taidetav seal, on tdidetav teises lilkmesriigis, ilma et seda oleks vaja
taidetavaks tunnistada. Kui elatist maksma kohustatud isik ei ilmu kohtusse,
on tal piiratud digus taotleda kohtuotsuse labivaatamist, kuid seda Uksnes
otsuse teinud lilkmesriigis. Otsuse taitmiseks tuleb esitada otsuse koopia
koos otsuse valjavottega maaruse | lisas esitatud vormis ning vajaduse
korral ka dokument, milles on margitud maksmisele kuuluv elatismakse.
Voib olla vajalik esitada ka vorm sisu tolge kohtuotsuse taitmise likmesriigi
asjakohases keeles. Kui see on tehtud, on kohtuotsuse taitmise liikmesriigil
Uksnes piiratud digus keelduda kohtuotsuse taitmisest voi seda piirata, nagu
satestatud artiklis 21.

7.6.3. Liikmesriigid, kellele protokoll ei ole siduv
Kui otsuse teeb liikkmesriik, kelle suhtes 2007. aasta Haagi protokoll ei ole

siduv (Uhendkuningriik ja Taani), ei ole teises liikmesriigis ndutav tkski
erimenetlus. Taidetava otsuse, mis on tehtud liikkmesriigis, kelle suhtes
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2007. aasta Haagi protokoll ei ole siduv, tunnustamisest saab keelduda
liikmesriigis, kus tunnustamist tahetakse saavutada ja sel juhul asjaomases
liikmesriigis vaja see taidetavaks tunnistada. See menetlus on Uldjoontes
sama kui algses Briisseli | maaruses kasutatu®®. Tuleb aga jargida kindlaid
tahtaequ, valja arvatud juhul, kui erakorralised asjaolud muudavad selle
vdimatuks: kohtuotsus tunnistatakse taidetavaks hiljemalt 30 paeva jooksul
parast selleks ettenahtud nduete taitmist. Kohus, kelle juures taidetavaks
tunnistamine vaidlustati, peab tegema oma otsuse 90 paeva jooksul
alates tema poole poodrdumisest, valja arvatud juhul, kui see on véimatu
erakorraliste asjaolude tottu*=.

7.6.4. Ametlikud juriidilised dokumendid ja kohtulikud
kokkulepped™® — artikkel 48

Ametlikke juriidilisi dokumente ja kohtulikke kokkuleppeid, mida
tunnustatakse ja mis on taidetavad nende valjastamise liikmesriigis,
tunnustatakse ja taidetakse teises liikmesriigis samamoodi kui kohtuotsuseid.
Paritoluliikmesriigi padev asutus peab valjastama sellisest kohtulikust
kokkuleppest voi ametlikust juriidilisest dokumendist valjavotte, kasutades
maaruse lisades esitatud asjakohaseid vorme.

(138) Vt eespool punkt 2.2.6.
(139) Artikkel 30.
(140) Vt artikli 2 maisted.

7.7. Riigi oigusabi ja kulude kandmisest
vabastamine — artiklid 44-47

Maaruses on ette nahtud, et selleks, et paaseda tdhusalt juurde
digusemdistmisele, on pooltel véimalik Ulalpidamisjuhtumites saada riigi
digusabi. Kui taotlus esitati madruse kohaselt keskasutuste kaudu, peaks
taotluse saanud lilkmesriik andma igusabi mis tahes taotlejale, kes elab
taotluse esitanud liikmesriigis. Seda ei kohaldata juhul, kui pooled ei vaja
sellist abi kohtuasja algatamiseks, ning kui keskasutus pakub vajalikke
teenuseid tasuta.

Taotluse saanud lilkmesriik annab tasuta digusabi kéigi keskasutuse kaudu
esitatud digustatud isiku taotluste puhul, mis kasitlevad vanema ja lapse
suhtest tulenevaid tlalpidamiskohustusi alla 21aastase isiku suhtes. Kuid
taotluse saanud liikmesriigi padev asutus vaib selliste tlalpidamiskohustusi
kasitlevate kohtuotsuste tegemise v6i muutmise taotluste puhul keelduda
tasuta Oigusabi andmisest, kui ta leiab, et taotlus vdi edasikaebus
on selgelt pdhjendamatu.

Pakutav riigi 6igusabi peab olema samavaarne kui 6igusabi, mis on pooltele
kattesaadav riigisiseste kohtuasjade puhul. Oigusabi tahendab abi, mis
on vajalik, et vdimaldada pooltel teada ja nduda oma digusi ning tagada,
et nende taotlusi menetletakse t6husalt, ja see hdlmab:

+ kohtueelset ndustamist;
- 0igusabi asutuses voi kohtus menetluse algatamiseks
ja kohtus esindamiseks;
+ tasudest vabastamist v&i abistamist nende kulude katmisel;



- Oigusabi saanud voitnud poole kulude katmist kohtuasja kaotaja
poolt, kui sellised kulud oleks kaetud, kui igusabi saaja alaline
elukoht oleks olnud liikkmesriigis, kus asub kohus;

- suulist tdlget;

- kohtu voi padeva asutuse ndutavate ja 6igusabi saaja
esitatavate, asja lahendamiseks vajalike dokumentide tolkimist;

- Oigusabi saaja ja teiste selliste isikute s6idukulusid, kes peavad
asja Ule otsustamiseks kohtusse ilmuma, kui kohus otsustab,
et asjaomaseid isikuid ei ole véimalik muul viisil rahuldavalt
dra kuulata.

Poolel, kes on saanud paritoluliikmesriigilt tdies ulatuses voi osaliselt
digusabi vai vabastatud kulude tasumisest, on digus saada talle kdige
soodsamat Gigusabi voi kdige ulatuslikum vabastus vastavalt kohtuotsuse
taitmise liikkmesriigi digusele. Poolel, kellele voimaldati tasuta menetlust
maaruse X lisas loetletud haldusasutuses, on digus saada kohtuotsuse
taitmise liikkmesriigis v@imalikult tdies ulatuses voi osaliselt digusabi voi
koige ulatuslikumat vabastust kulude kandmisest, kui ta tdendab, et vastab
digusabi saamise majanduslikele tingimustele. Need padevad asutused
on loetletud maaruse XI lisas!**.

Kui madrusega ei ole riigi 6igusabi ette nahtud, voib seda anda riigisiseste
normide (sh vahendite ja pdhjendatuse kontroll) kohaselt*?. Maaruse
kohaselt antav digusabi ei pea olema kattesaadav Uksnes kohtumenetlustes,
vaid kui dlalpidamisega seotud otsuseid tehakse voi tdidetakse muudes
asutustes, siis ka nendes asutustes toimuvate menetluste puhul®4%.

(141) VtELT L 293,11.11.2011, lk 24. Taani kohta vt ka: ELT L 251, 21.9.2013, Lk 1.
(142) Vt artikli 47 l5ige 1.

(143) Vt kohtu mdiste maaratlust artikli 2 l6ikes 2; kohtu méiste alla kuuluvad
asutused on loetletud X lisas.
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7.8. Keskasutused — artiklid 49-63

Maadruse kohaselt maaratud keskasutustele on antud laiem roll kui muudes
Ulalpidamiskohustusi kasitlevates Gigusaktides. Eelkdige peavad nad
abistama Ulalpidamist saama digustatud isikuid, kes taotlevad tlalpidamist
kasitlevate otsuste taitmist voi tegemist. Igas lilkmesriigis on vahemalt
ks keskasutus; kui riigis on mitu digusstisteemi voi territoriaaltksust, voib
ta madrata mitu keskasutust*. Keskasutuste Ulesanded on maaruses
Uksikasjalikult satestatud**). Keskasutused voivad vétta asjakohaseid
meetmeid vo6i hdlbustada nende vétmist, et abistada tlalpidamist saama
digustatud isikuid neile vdlgu oldavate summade maksmise tagamisel,
sealhulgas kohustatud isikute asukoha kindlaks tegemine ning nende
sissetulekut, varasid ja pangakontosid puudutava teabe valjaselgitamine.
Oma Ulesannete taitmisel teevad keskasutused Uksteisega koostood ning
edastavad taotlusi ja teavet asjakohastele asutustele, sealhulgas kohtutele.
Keskasutused ei vBta oma teenuste eest tasu**®. Keskasutuse tlesandeid
vBivad asjaomase liikkmesriigi digusaktidega lubatud ulatuses taita avalik-
diguslikud asutused voi muud asutused, tingimusel et see toimub kdnealuse
likmesriigi padevate asutuste jarelevalve all.

(144) Artikli 49 l6ige 2.
(145) Vt artiklid 50 ja 51.
(146) Keskasutuste rolli, volituste ja tlesannete kohta vt Gldiselt maaruse VII peattikk.
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8.1. Piirimisasjadc maaruse taust
ja cesmirgid %

Kuna jarjest rohkem Euroopa Liidu kodanikke kasutab oma pohidigust kolida
ja asuda elama liikmesriikidesse, mis ei ole nende paritoluriik, voi omandada
seal vara, on muutunud Uha paevakohasemaks arutada vajadust kehtestada
digusraamistik kiiremateks, lihntsamateks ja odavamateks menetlusteks
piirilllestes parimisasjades. Seega otsustati 2009. aasta detsembris
Briisselis toimunud Euroopa Ulemkogul, et osana Stockholmi programmist
tuleks kohtuotsuste ja muude meetmete vastastikust tunnustamist
laiendada ka parimisktsimustele ja testamentidele, mis olid varasematest
digusaktidest vdlja jaetud.

Seepeale asus Euroopa Komisjon tegutsema ja tegi ettepaneku votta vastu
sellesisuline madrus, mida Euroopa Parlament ja ndukogu tegidki juulis 2012.
Kuigi maadrust kohaldatakse alates 17. augustist 2015 lahkunud isikute
parimisasjade suhtes, kehtib see ka diguse valikul parimisasjades ja surma
puhuks tehtud korraldustes, mis on koostatud enne seda kuupaeva, juhul
kui need vastavad maaruses kehtestatud tingimustele**®. Sarnaselt teiste
tsiviilasjades tehtavat koost60d kasitlevate Gigusaktidega ei kohaldada
seda maarust Taani suhtes. Ka Uhendkuningriik ja lirimaa on otsustanud
jaada sellest korvale.

(147) Euroopa Parlamendi ja ndukogu madrus (EL) nr 650/2012, 4. juuli 2012,
mis kasitleb kohtualluvust, kohaldatavat digust ning otsuste tunnustamist
ja taitmist, ametlike dokumentide vastuvétmist ja taitmist parimisasjades
ning Euroopa parimistunnistuse loomist. Tuleb markida, et peale Taani ei ole
maédrus siduv ka Uhendkuningriigile ja lirimaale, kes ei ole selle vastuvatmises
osalenud.

(148) Vt artikkel 83.

Pirimine

Madruse pdhieesmargid on jargmised:

+ parandada Giguskindlust ja kohtute padevuse ettearvatavust
parimisasjades, tagades sealhulgas, et testamendi teinud
kodanikud saavad valida oma parimisasjale kohaldatava diguse,
mis voib mdjutada ka seda, millisel kohtul on padevus;

- tagada selgus selles, millist digust parimisel kohaldatakse,
eelkdige kui asjaomase vara omanikust isik on seotud enam kui
Uhe liikkmesriigiga;

+ vOimaldada pdrimisasjas tehtud kokkuleppeid teha selge viitega
nende ulatusele ja mdjule, pidades silmas nende reguleerimisel
kohaldatavat digust;

- tagada, et surnu vara hooldamise eest vastutavate isikute
identiteet ja volitused on selged, et neid volitusi tunnustatakse
ja et need on taidetavad ka teistes liikmesriikides peale
nende paritoluliikmesriigi;

- tagada, et thes lilkmesriigis tehtud otsuseid tunnustatakse teistes
likmesriikides ilma Uhegi erimenetluseta;

. tagada, et joustatakse parimisasjaga seotud ametlikud
dokumendid, et neil on teistes liikmesriikides sama maju kui
liikmesriigis, kus need koostati ja nende ehtsus toestati vdi need
registreeriti, ja

- naha ette Euroopa vabatahtlik parimistunnistus, milles
nimetataks selgelt isikud, kes on Gigustatud vara parima ja kes
on volitatud vara hooldama vai testamenti taitma.
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Maaruses satestatud parimiskorral vaib samuti olla teatavaid eeliseid, kuna
sellega edendatakse Uhtset lahenemist parimisele, st selles kasitletakse vara
tervikuna ega soosita vara liikide, eelkdige vallas- ja kinnisvara eristamist,
mis iseloomustab mdne liikkmesriigi parimiskorda.

Naited

Harra JMB Portugalist on elanud ja téétanud mitu aastat Brisselis,
aga kavatseb kunagi Portugali naasta. Tal on vara ja investeeringuid
Portugalis ja Brusselis ning suvila Prantsusmaal. Tema naine ja pere
elavad temaga koos Brusselis. Kui ta ei ole teinud testamenti, mis
sisaldab diguse valikut, tekivad kiisimused, millist digust kohaldatakse
tema vara parimise suhtes ja millis(t)el kohtu(te)l on padevus sellega
tegeleda. Kui ta naiteks sureb ootamatult Prantsusmaal, tekib kiisimus,
millised tagajarjed on sellel tema vara parimisele?

Teine ndide

Proua K on parit Hollandist ja ta on mitu aastat téétanud Saksamaal.
Tal ei ole lapsi, aga tal on partner (tsiviilpartnerlusena / samasooliste
abielu). Ta valmistub pensionile jaama ja plaanib koos oma partneriga
minna elama asja Andaluusiasse ostetud majja, samal ajal kui tema
juured ja varalised huvid jaavad Hollandisse. Ta on teinud Hollandis
testamendi, mis tema kavatsuste kohaselt peaks kasitlema kaiki tema
varaga seotud ktsimusi ning mille suhtes kohaldatakse Hollandi digust.
Praeguse seisuga pole see Hispaania digusstisteemis aktsepteeritav —
mis juhtub, kui ta peaks surema?

8.2. Kohtualluvus parimisasjades

8.2.1. Aluscks olev tildreegel ja selle variandid — artiklid 4-9
Parimisasjas tervikuna on padevad selle likmesriigi kohtud, kus oli isiku alaline
elukoht tema surma hetkel. Sellel reeglil on mitu erandit, eelkdige seoses kohtu
ja diguse valikuga. Kui surnu oli valinud parimisasja reguleerimiseks sellise
riigi diguse, kelle kodakondsus tal valiku tegemise vai surma hetkel oli, voivad
asjassepuutuvad isikud otsustada, et selle riigi kohtutel on ainupadevus.
Tuleb markida, et sel juhul ei ole surnu Uks asjassepuutuvatest isikutest.
Seega ei kuulu surnu tehtud otsene kohtu valik, naiteks testamendis, selle
reegli alla. Kui aga testamendis on tehtud diguse valik, v6ib see mojutada
parimisasja kohtualluvust. Maarus sisaldab lisasatteid, mille kohaselt
vdivad selle liikkmesriigi kohus voi kohtud, kelle 6iguse surnu parimisasja
reguleerimiseks valis, olla padevad vastavalt tlaltoodud valikule vai juhul,
kui surnu viimase alalise elukoha likmesriigi kohus keeldub asja arutamisest
nende kasuks voi kui menetluse osalised on selgesdnaliselt ndustunud selle
kohtu padevusega, kuhu poorduti. Viimaks — lisaks eeltoodud reeglitele vaib
padevuse aluseks olla nende menetlusosaliste kohtusse ilmumine, kes
ei osalenud kohtualluvuse kaokkuleppes.

8.2.2. Kohtu maiste — artikli 3 Ioige 2

Maadruse vaga oluline tunnus on see, et kohtu mdiste madratlus on vorreldes
tavaliselt ELi tsiviildiguse digusaktides maaratletuga palju laiem. Lisaks
kohtuasutustele, kellel on padevus menetleda parimisasju, hdlmab see
moiste ka muid asutusi ja digusala tootajaid, kellel on selline padevus,
eeldusel et nad tdidavad kohtutilesandeid voi tegutsevad kohtuasutuse
delegeeritud volituste alusel vo6i tegutsevad kohtuasutuse alluvuses.



Konealused asutused voi Gigusala todtajad peavad nende Ulesannete
taitmisel tagama ka erapooletuse ja nende tehtud otsuse vaib kohtuasutusele
edasi kaevata voi labivaatamiseks esitada; nendel otsustel on samasugune
maju kui kohtuasutuse tehtud otsusel neis kiisimustes. Liikmesriigid teatavad
Euroopa Komisjonile, millised nende asutused ja digusala to6tajad vastavad
sellele kirjeldusele.

8.2.3. Kohtualluvuse lisasitted — artiklid 10 ja 11

Likmesriigi kohtutel voib olla padevus selle isiku vara parimisasjades, kelle
alaline elukoht ei olnud surma hetkel Euroopa Liidu liilkmesriik, kui selles
likmesriigis asuvad surnu vara hulka kuuluvad esemed ning kui surnu oli
surma hetkel selle liikmesriigi kodanik v6i kui selles lilkmesriigis asus surnu
eelmine alaline elukoht ning kohtusse pédrdumise ajaks ei ole alalise elukoha
muutmisest maoédunud rohkem kui viis aastat. Kui Ghelgi likmesriigi kohtul
ei ole sel alusel padevust, on selle liikkmesriigi kohtutel, kus parandvarasse
kuuluvad esemed asuvad, padevus teha otsuseid konealuste esemete kohta.

On veel tks varusate, et kui Uhelgi liikmesriigi kohtul ei ole nende reeglite
alusel padevust; on liikkmesriigi kohtutel erandkorras padevus parimisasja
lahendamiseks, kui parimisasjaga tihedalt seotud kolmandas riigis ei saa
menetlust algatada. See forum necessitatis’e reegel peaks tagama,
et parimisasjade lahendamiseks on alati olemas lilkmesriigi kohus.

Pirimine

8.2.4. Kohtualluvus pirandi vastuvotmisel voi sellest
loobumisel — artikkel 13

Veel Uhe olulise reeglina madruses maaratakse kindlaks kohtualluvus
juhtudel, kui isik teeb vastavalt parandi suhtes kohaldatavale Gigusele
avalduse seoses Uhega jargmistest:

- parandi vastuvétmine voi sellest loobumine;

+annaku vai sundosa vastuvotmine voi sellest loobumine;

- selle isiku vastutuse piiramine volgade eest, mis lasuvad sumud
isiku parandataval varal.

Selle reegli kohaselt on padevus selle liikmesriigi kohtutel, kus on avalduse
teinud isiku alaline elukoht, kui selle likmesriigi 6iguse kohaselt voib selliseid
avaldusi kohtule esitada.

8.2.5. Kolmandas riigis asuv vara — artikkel 12

Kui surnu parandvara hulka kuulub kolmandas riigis ehk Euroopa Liidu
valises riigis ning praegusel juhul ka Taanis, liimaal ja Uhendkuningriigis
asuv vara, voib kohus, kuhu parimisasja lahendamiseks poorduti, jatta
menetlusosalise taotlusel kdnealuse vara kohta otsuse tegemata, kui voib
eeldada, et vara kohta tehtud mis tahes kohtuotsust asjaomases kolmandas
riigis ei tunnustata voi ei tunnistata seda taidetavaks. Reaalselt tahendab
see konealustel juhtudel, et nende varadega seoses tuleb algatada eraldi
menetlused kolmandas riigis, kus need asuvad. See ei mdjuta osaliste
digust piirata menetluse ulatust vastavalt selle liikkmesriigi digusele, mille
kohtusse poorduti.
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8.3. Kohaldatav 6igus

8.3.1. Kohaldatava diguse ulatus — artikkel 23

Parimisasjade suhtes kohaldatava digusega — nagu on kindlaks madratud
jargmiste maaruse normidega — reguleeritakse parimisasja kui tervikut
ja mis tahes konealust 6igust kohaldatakse olenemata sellest, kas see
on lilkmesriigi igus voi mitte. Eelkdige madratakse selle digusega kindlaks
jargmised kusimused:

+ parandi avanemise pohjused, aeg ja koht;

- soodustatud isikute kindlaksmadramine, nende parandiosade
kindlaksmaaramine ning Uleelanud abikaasa voi partneri
parimiséiguse kindlaksmadramine;

« parimisvdime;

+ parandist ilmajatmine ja parimiskdlbmatus;

- parandvara hulka kuuluvate esemete, diguste ja kohustuste
Uleminek parijatele ja annakusaajatele;

- parandi hooldajate volitused seoses vara haldamisega, eelkdige
selle mutigiga ja volausaldajate nduete rahuldamisega;

-+ vastutus vélgade eest;

+ parandvara vabalt kasutatav osa, sundosa ja muud
testeerimisvabaduse piirangud ning muud nduded parandi voi
parijate vastu;

«+ kohustus tagastada mis tahes tasuta saadu, mille surnu
on andnud, voi votta seda arvesse soodustatud isikute
parandiosade kindlaksmaaramisel ja

- parandvara jagamine.

8.3.2. Kohaldatav digus — tildreegel — artikkel 21

Vastupidiselt kohtualluvuse reeglile ja kui maaruses ei ole satestatud teisiti,
kohaldatakse parimisasja suhtes selle riigi — pange tahele, mitte likmesriigi
— digust, kus asus surnu alaline elukoht tema surma hetkel. Kui on selge,
et surnu oli tihedamalt seotud teise riigiga kui see, mille 6igust eelnimetatud
reegli alusel kohaldataks, naiteks riigiga, kus asus surnu varasem alaline
elukoht v&i mille kodakondsus tal oli v&i kus ta elas, siis kohaldatakse selle
teise riigi Gigust.

8.3.3. Kohaldatav 6igus — diguse valik — artikkel 22

Isik vdib parimisasjale kohaldatavaks Giguseks valida tksnes selle riigi
oiguse, mille kodanik ta on valiku tegemise ajal v&i surma hetkel. Kui isikul
on mitu kodakondsust, voib ta valida tUkskdik millise riigi diguse, mille kodanik
ta on“?, Valik tehakse sonaselgelt ja surma puhuks tehtud korralduse vormis
v0i peab see muul viisil nahtuma kdnealuse korralduse, naiteks testamendi
vdi testamendi varmis koostatud muu dokumendi tingimustest. Kohaldatava
diguse valiku kui tehingu sisulise kehtivuse kisimustes kohaldatakse igust,
mida kasitletakse valituna. Testaator vaib diguse valikut muuta voi tihistada
selle samal viisil kui mis tahes surma puhuks tehtud korralduse puhul.
Selle viimase sattega antakse kodanikele mdningane kitsendatud vabadus
kajastada muutusi oma isiklikus olukorras vastavalt sellele, kuidas nende elu
kujuneb, eelkdige sellistel sageli esinevatel juhtudel, kui inimene otsustab
parast pensionile jaamist kolida teise liikmesriiki kui see, kus ta on oma
tooelu ajal elanud.

(149) See maarus ei reguleeri isiku kdsitamist mingi riigi kodanikuna, see
on reguleeritud riigisisese digusega, seejuures vajaduse korral rahvusvaheliste
konventsioonidega, jargides taielikult Euroopa Liidu Gldpdhimétteid.



8.3.4. Muud kohaldatava 6iguse sitted — artiklid 24 ja 25

Mitmes sattes kasitletakse veel surma puhuks tehtud korralduste —
testamentide ja muude testamendi vormis koostatud dokumentide
— lubatavuse ja sisulise kehtivuse, aga ka surnu eluajal parimisasjades
tehtud lepingute — mida ménes digussisteemis tuntakse kui elavate isikute
vahelist (inter vivos) korraldust surma puhuks — lubatavuse ja kehtivuse
suhtes kohaldatavat Gigust, samuti sellise lepingu siduvust selle osaliste
suhtes. Selliseid korraldusi ja lepinguid reguleeritakse valiku puudumise
korral 6igusega, mida oleks surnu vara parimise suhtes kohaldatud juhul,
kui ta oleks surnud korralduse tegemise voi lepingu sélmimise paeval.
Pooltel on vaimalik teha diguse valik samadel alustel kui*>® parimisasjade
puhul tldiselt.

8.3.5. Surma puhuks tehtud korralduste sisuline kehtivus —
artikkel 26

Sisulise kehtivusega seoses reguleeritavad kisimused hdlmavad:

- surma puhuks korraldust tegeva isiku voimet seda teha;

- pohjusi, mis takistavad korraldust tegeval isikul teha korraldust
teatud isikute kasuks voi mis takistavad isikul parida;

- surma puhuks tehtud korralduse tegemise lubatavust
esindaja kaudu;

- korralduse télgendamist;

- tegureid, mis mdjutavad korraldust tegeva isiku tahet vai
kavatsust, naiteks pettust, ahvardust ja eksimust.

(150) Vt eelmine [ik.

Pirimine

8.3.6. Surma puhuks tehtud korralduste vormiline kehtivus -
artikkel 27

Surma puhuks tehtud korraldus voi parimisleping ning ka selle korralduse
vOi lepingu muutmine vai tdhistamine on kehtiv, kui see vastab Uhe
jargmise Oiguse, nimelt selle riigi — pange jalle tahele, et mitte liikmesriigi
— Oiguse nduetele:

- kus karraldus tehti vai leping sélmiti;

- mille kodakondsus oli testaatoril vai vahemalt Uhel lepinguga
seotud isikul voi kus asus tema voi Uhe asjaomase isiku peamine
voi alaline elukoht korralduse tegemise voi lepingu s6lmimise ajal
vdi surma hetkel;

+ kus — kinnisvara korral — kinnisvara asub.

Testaatori vOi lepinguga seotud mis tahes isiku peamise elukoha
kindlaksmaaramine, st kas kénealune isik elab konkreetses riigis, toimub
selle riigi Giguse kohaselt.

8.3.7. Surnu pirandi hooldaja méairamine ja tema volitused

On olemas erisatted olukorraks, kui surnu parandile hooldaja madramine
on kohustuslik selle liikmesriigi Giguse kohaselt, kelle kohtud on madruse
jargi parimisasjas padevad, kuid parimisasja enda suhtes kohaldatakse
valisriigi digust. Kohus voib sellises olukorras madrata oma diguse kohaselt
hooldaja; see oleks isik, kellel oleks parimise suhtes kohaldatava &iguse
jargi Gigus taita surnud isiku testamenti voi valitseda tema parandit. Kui
hooldaja oleks parimise suhtes kohaldatava 6iguse jargi soodustatud isik
ja kui soodustatud isikute vai soodustatud isikute ja volausaldajate vahel
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on huvide konfliktid v&i kui soodustatud isikud on eri arvamusel parandvara
valitsemise kisimuses vai kui parandvara valitsemine on vara olemuse tottu
keeruline, vOib kohus madrata pdarandvarale neutraalse hooldaja, kui see
on kohtu asukohariigi 8igusega ndutav. Selle hooldaja volitused on samad
kui parimise suhtes kohaldatava diguse puhul saadaolevad volitused, mida
kasutatakse kohtu maaratud konkreetsetel tingimustel. Hooldaja peab aga
siiski taitma Ulesandeid ja volitusi, mis on talle antud vastavalt parimise
suhtes kohaldatavale digusele ja selle diguse kohastele menetlustele.

8.3.8. Muud sitted kohaldatava 6iguse kohta — artiklid 30-33

- Onolemas reeglid selle kohta, kuidas kohaldada parimisel
konkreetselt teatud erisatteid teatud liiki kinnisvara, muu vara
ja arithingute puhul. Kui selle riigi digusega, kus need varad
asuvad, on ette nahtud erisatted, millega seatakse nende varade
parimisele piirangud, kohaldatakse neid satteid olenemata
sellest, millist digust parimise suhtes kohaldatakse. Selle eesmark
on kaitsta parimist pere- ja muudes firmades, mille suhtes
kohaldatakse teatud riikide Giguses erikohtlemist*>Y.

+ On erisatted juhuks, kui isik tugineb asjadigusele, millele tal
on Gigus vastavalt parimise suhtes kohaldatavale digusele, ning
selle liikkmesriigi 6iguses, kus kdnealusele digusele tuginetakse,
on see asjadigus tundmatu. Sellisel juhul tuleb seda digust
kohandada kdnealuse riigi diguse kdige lahema samavaarse
asjadigusega. Arvesse tuleb votta konkreetse asjadigusega
taotletavaid eesmarke ja huve ning sellega seotud mdjusid*>2.

(151) Artikkel 30.
(152) Artikkel 31.

«+ On erisatted juhuks, kui isikud surevad thes ja samas dnnetuses,
nditeks liiklusdnnetuses, ning kui nende parimisasja suhtes
kohaldatakse erinevaid 6igusi, mille satetega reguleeritakse sellist
olukorda erinevalt vGi ei reguleerita dldse. Sellises traagilises
olukorras, kus ei ole véimalik kindlaks madrata, kumb voi milline
asjaomane isik suri esimesena, nahakse ette, et thelgi surnutest
ei ole igust teise surnu jarel parida®>?.

« Viimaks, kui isik sureb ja puudub isik, kes pariks tema vara
vastavalt parimise suhtes kohaldatavale Gigusele, vaib surmnu
varasid kasutada selle likmesriigi iguse kohaselt, kus need
asuvad, ja tingimusel, et parandvara arvelt saab rahuldada koik
vBlausaldajate nduded***.

8.3.9. Tagasisaade ja edasiviide — artikkel 34

Tagasisaade ja edasiviide on sellisele olukorrale osutav tehniline moiste, kui
diguslikku olukorda reguleeriva diguse kohaldamine hdlmab rahvusvahelise
eradiguse normide kohaldamist, sealhulgas selle kohaldatava &iguse
norme, ja kui nende digusnormide kohaldamine viib jargmise riigi diguse
kohaldamiseni. Selle tulemusena ei pruugi olla selge, millist digust [6puks
kohaldatakse, ja see vdib p6hjustada koguni sellise riigi iguse kohaldamise,
kus algne korraldus v6i leping tehti, isegi kui selles korralduses vai lepingus
ei olnud selle riigi digust valitud. Kuna see voib ajada inimesi segadusse
ja tekitada ebakindlust, valditakse sageli tagasisaadet ja edasiviidet teise
riigi Gigusele, jattes kohaldatavast digusest rahvusvahelise eradiguse
normid valja, nii et kehtib Uksnes materiaalbigus. Maaruses kasutatakse

(153) Artikkel 32.
(154) Artikkel 33.



rahvusvahelise eradiguse normide kohaldamist Uksnes siis, kui maaruse
jargi kohaldatav igus on kolmanda riigi 8igus®>®. Uldreegel on see, et kui
kohaldatav igus on kolmanda riigi 6igus, sisaldab see oma rahvusvahelise
eradiguse norme, aga see on piiratud olukordadega, kui sellega muudetakse
kohaldatavaks dhe liikkmesriigi 6igus voi muu kolmanda riigi 6igus, kes
seejarel kohaldaks oma 6igust, teisisdnu ei toimuks tagasisaadet ega
edasiviidet jarjekordse riigi digusele. Tagasisaade ja edasiviide on aga
tdielikult valistatud madruses tapsustatud teatud Giguste puhul, nimelt
artikli 21 [6ikes 2 (tihedam seos riigiga, mille digust kohaldatakse), artiklis
22 (Biguse valik), artiklis 27 (surma puhuks tehtud korralduste vormiline
kehtivus), artikli 28 punktis b (vastuvdtmis- ja loobumisavalduse vormiline
kehtivus, kui kohaldatav digus on avaldaja alalise elukoha riigi igus)
ja artiklis 30 (perekonda ning muid aritihinguid ja varasid kasitlevad piiravad
erisatted).

8.3.10. Mitme 6iguskorraga riigid — artikkel 36

Kui madruse kohane 6igus on sellise riigi digus, mis koosneb mitmest
territoriaaltiksusest, millest igatihes kehtivad parimisasjades erinevad
digusnormid, on olemas satted selle kohta, kuidas maarust sellises
riigis kohaldatakse, et maddrata kindlaks, milline 6igus erinevates
territoriaaltksustes kehtib. Kui riigil on kohaldatava 6iguse kohta oma reeglid,
siis lahtutakse esmajoones neist. Kui sellised reeglid puuduvad, siis nahakse
madrusega ette, et viiteid surnu alalisele elukohale teatud riigis kasitatakse
viidetena riigi territoriaaltiksuses asuvale alalisele elukohale; kui on viidatud
selle riigi digusele, mille kodakondsus surnul oli, siis kasitatakse neid
viidetena riigi sellele territoriaaltksusele, millega surnu oli kdige lahemalt

(155) Kolmandate riikide maiste hdlmab liikkmesriike, kes ei osale maaruses — Taani,
lirimaa ja Uhendkuningriik, vt punkt 8.2.5.

Pirimine

seotud; ja kui viidatakse mis tahes muudele Uhendavatele teguritele,
siis kasitatakse neid teguritena, mis Uhendavad parimise asjaomast
asjaolu selle territoriaaltksusega, mille puhul on kindlaks tehtud eriline
side. Neid reegleid kohaldatakse dldiselt mitme digusstisteemiga riikides
kohaldatava Giguse kindlaksmaaramiseks, valja arvatud artikli 27 kohase
testamentide vormilise kehtivuse puhul. Kui asjaomases riigis puuduvad
reeglid konkreetses territoriaaltiksuses kohaldatava Giguse kohta, tuleb viidet
kasitada seetdttu selle riigi Uksuse digusena, millega testaator voi isikud,
kelle parimisasja kohta on sélmitud parimisleping, olid kdige tihedamalt
seotud. See tahendaks naiteks, et kui isik tegi testamendi sellise riigi Uhes
0sas, aga tal oli varasid teises osas, tuleb kaaluda, kumb side nendest kahest
on tihedam, vottes arvesse nimetatud reeglit ja artiklit 27.

8.4. Tunnustamine ja tiitmine

8.4.1. Taustja cesmirk

Et abistada parimisega seotud isikuid ja tagada selliste otsuste kehtivus
ka muudes kui need valjastanud liikmesriikides — millele pole praeguse
seisuga alati tahelepanu podratud —, on liikkmesriikides tehtud otsuste
tunnustamise ja taitmise reegleid thtlustatud ja lihtsustatud. Sel eesmargil
on mdiste ,otsus” maaratletud kui liikmesriigi kohtus parimisasjades tehtud
otsus, olenemata selle nimetusest,*>® mis hdlmab kohtuametniku otsust
kohtukulude kohta.

(156) Kohtu maistet vt punktist 8.2.2.
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8.4.2. Tunnustamise ja tditmise reeglid

Reeglid on vaga sarnased Brisseli | maaruse — millele ka osutatakse
- reeglitega**”.

8.4.3. Ametlikud dokumendid ja kohtulikud kokkulepped

8.4.3.1.  Ametliku dokumendi vastuvétmine — artikkel 59

Maadruses on esitatud ka Uksikasjalikumad reeglid ametlike dokumentide
vastuvdtmise ja taitmise kohta. Nendega tagatakse, et kui liilkmesriik
valjastab sellise dokumendi, on sellel teistes liikmesriikides sama joud
nagu dokumendi paritoluliikmesriigiski. Madruses on esitatud ka vorm,
milles kirjeldatakse ametliku dokumendi tdendusjcudu paritoluliikmesriigis.
See on oluline eelkdige parimislepingute ja muude dokumentide puhul,
mis on parimisasjadega otseselt seotud ja mis on koostatud ametlike
dokumentidena. Sellistel dokumentidel on tdendusjoud teistes liikkmesriikides,
tingimusel et see ei ole vastuolus avaliku karraga. Samuti ei saa dokumendi
autentsust vaidlustada mujal kui Uksnes paritoluliikmesriigi kohtutes.
Sellises ametlikus dokumendis kajastatud Gigustoimingute voi digussuhete
vaidlustamise korral on kohtute padevus sdtestatud maarusega.

(157) Vt punkt 2.2.6.

8.4.3.2.  Ametlike dokumentide ja kohtulike kokkulepete tiidetavus — artiklid

60ja 61

Kui ametlik dokument vai kohtulik kokkulepe on taidetav selle
paritolulikmesriigis, voib selle huvitatud poole taotlusel tunnistada
taidetavaks mis tahes teises liikkmesriigis. Sellise taotluse esitamise,
sellest keeldumise v&i selle tihistamise menetlus oleneb kohtu
otsustest. Sama kehtib kohtulike kokkulepete kohta, mis on taidetavad
nende paritolulikmesriigis.



8.5. Euroopa pirimistunnistus — artiklid 62-73
8.5.1. Taust

Suur uuendus maaruses on Euroopa vabatahtliku parimistunnistuse loomine.
See v@imaldab likmesriikides lihtsalt ja kiiresti maarata kindlaks parandi
hooldajate volitused ning parijate ja annakusaajate diguse parandiosadele
ning vahendada aega, kulusid ja haldusmenetlusi, mis on vajalikud nende
volituste ja diguste kehtestamiseks muudes liilkmesriikides kui see, mis
on parimisasja puhul kesksel kohal. Maarus sisaldab tksikasjalikke norme,
mis puudutavad tunnistuse taotlemist, valjastamist, sisu ja toimet, asutusi,
kes on padevad seda tunnistust valjastama, ja nende asutuste tehtud
otsuste vaidlustamist. Viited nende normide tksikasjalikule sisule on kokku
voetud allpool.

Pirimine

8.5.2. Euroopa pirimistunnistust kisitlevad normid
Kas tunnistuse kasutamine on kohustuslik? — Artikkel 62

Tunnistus on méeldud kasutamiseks peamiselt muudes likmesriikides kui
selle valjastanud likmesriik ning seda ei muudeta kohustuslikuks; samuti
ei asenda see nendes liikmesriikides samal eesmargil kasutatavaid
riigisisese diguse kohaseid dokumente.

Mis on tunnistuse eesmark? — Artikkel 63

Tunnistus, mis ei asenda liikkmesriikide vastavaid riigis valjaantavaid
dokumente, on ette nahtud kasutamiseks parijatele, annakusaajatele
v@i parandi hooldajatele, et tdendada nende seisundit, volitusi ja digusi
parandiosale ning parandvara hulka kuuluva(te) eseme(te) maaramist
pdrijatele ja annakusaajatele.

Kes annab tunnistuse valja? — Artikkel 64

Kohtud v6i muud asutused, kes on padevad menetlema parimisasju
likmesriigis vastavalt maaruse kohasele kohtualluvusele.

Need asutused voivad hdlmata notaribtiroosid ja teisi selliseid asutusi, kellel
on asjakohase riigisisese diguse kohaselt padevus parimisasju menetleda.

Kes ja kuidas esitab tunnistuse valjaandmise taotluse? — Artikli 65 [oiked 1 ja 2
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Taotluse esitab mis tahes isik, kes on parija, annakusaaja voi parandi
hooldaja; selleks vaib kasutada spetsiaalselt kehtestatud vormi®°®.

Mis teave tuleb taotluses esitada? — Artikli 65 [Gige 3

Esitada tuleb kdik andmed surnu ja taotleja kohta, taotleja esindaja
kohta, surnu abikaasa vdi partneri ning muude soodustatud isikute kohta;
tunnistuse eesmark ning tksikasjad surnu toimingute kohta, sealhulgas
korraldused surma puhuks, varaga seotud lepingud, mis vdivad olla
parimise puhul olulised, parandist loobumine, ning viimaks dldiselt selline
teave, mis voib olla tunnistuse valjaandmiseks vajalik.

Mis juhtub parast taotluse esitamist? — Artikkel 66

Tunnistust valja andev asutus kontrollib tunnistusel esitatavat teavet,
avaldusi, dokumente ja tdendeid ning teostab selleks vajalikku uurimist.
Kontrollimise kaigus vaib ta paluda esitada taiendavaid toendeid, nduda
andmete esitamist vande all vai vannet asendava kinnitusega, teavitada
soodustatud isikuid ja kuulata dra kéik huvitatud isikud ning anda muudele
tunnistust valja andvatele asutustele teavet oluliste parimiskiisimuste kohta.

Kuidas tunnistus valja antakse? — Artikkel 67
Kasutatakse kehtestatud vormi ja tunnistus antakse valja kohe, kui

kinnitatavad asjaolud on tdendatud ja neid pole vaidlustatud; kui tunnistus
on valja antud, teavitab asjaomane asutus sellest soodustatud isikuid.

(158) Taotluse vormi kehtestab komisjon vastavalt madaruse artiklis 81
satestatud menetlusele.

Mida tunnistus sisaldab? — Artikkel 68

- Tunnistuse valja andnud asutuse nimetus ja aadress, toimiku
viitenumber, valjaandmise kuupaev ning asjaolud, mille alusel
asutus loeb end padevaks tunnistust valja andma;

- andmed taotleja, surnud isiku ja soodustatud isikute kohta;

teave surnud isiku poolt sélmitud abieluvaralepingu voi
samavaarse lepingu kohta;

.

parimisele kohaldatav 6igus;

.

teave selle kohta, kas parimine on seadusjargne vai toimub
surma puhuks tehtud korralduse alusel, ning teave parijate,
annakusaajate, testamenditaitjate vai parandi hooldajate diguste
ja volituste kohta;

- teave soodustatud isikute, parijate ja annakusaajate kohta;

- parijate ja annakusaajate diguste piirangud ning

- testamenditditjate ja parandi hooldajate volitused.

Milline on tunnistuse Giguslik toime? — Artikkel 69

Eeldatakse, et kdik parijate, annakusaajate, testamenditditjate ja parandi
hooldajate diguste ja volitustega seotud asjaolud, mis on kindlaks tehtud
kooskdlas parimisele kohaldatava digusega, vastavad tegelikkusele;
eeldatakse, et tunnistusel nimetatud isikute tehingute puhul kolmandate
pooltega on nendel isikutel piisavad volitused teha kdnealust tehingut,
sealhulgas kasutada parandvarasse kuuluvat vara; tunnistus on kehtiv
dokument, mille alusel saab teha parandvara kandeid likmesriigi
registrisse. Tunnistusel on diguslik toime kaigis liikkmesriikides, ilma
et selleks on vaja erimenetlust.



Kas tunnistus antakse valja taotlejale? — Artikkel 70

Tunnistust kui sellist sailitatakse tunnistuse valja andnud asutuses;
taotlejale ja Gigustatud huvi omavatele isikutele vdidakse valjastada
toestatud koopiad; tdestatud koopiad kehtivad kuue kuu jooksul ja nende
kehtivusaega saab nduetekohaselt pdhjendatud juhtudel erandkorras
pikendada; parast tdestatud koopia kehtivustahtaja méddumist peab isik,
kes soovib tunnistust kasutada, taotlema tdestatud koopia kehtivusaja
pikendamist voi uut tdestatud koopiat; tunnistust valja andev asutus
peab nimekirja isikutest, kellele ta on tdestatud koopia valjastanud.

Kas tunnistuses olevaid vigu saab parandada? — Artikkel 71

Tunnistust valja andev asutus saab parandada tehnilised vead, kui seda
temalt palutakse; kui tunnistus on ebakorrektne, saab tunnistust valja
andev asutus seda muuta vai selle tagasi votta; kui asutus seda teeb,
peab ta teavitama koiki toestatud koopia omanikke.

Kas onvoimalik esitada vaie tunnistust valja andva asuituse vastu? - Artiklid 72 ja 73

Tunnistust valja andva asutuse tehtud otsuse voib kohtuasutuses vaidlustada
iga isik, kellel on digustatud huvi; kui see asutus leiab, et tunnistus ei ole
tapne voi et tunnistuse valjaandmisest keeldumine oli pdhjendamatu, véib
see kohtuasutus tunnistuse kas ise parandada voi anda tunnistuse valja voi
tagab, et tunnistuse valja andnud asutus parandab selle v&i teeb tunnistuse
valjaandmise kohta uue otsuse; kuni tunnistuse parandamise, muutmise
voi tagasivotmiseni voib tunnistust valja andev asutus vai vajaduse korral
kohtuasutus peatada tunnistuse digusliku toime.

Pirimine

8.6. Teave liikmesriikide oigusaktide
ja menetluste kohta — artiklid 77-79

Liikmesriigid esitavad Euroopa Komisjonile teabe parimist kasitlevate
riigisiseste digusaktide ja menetluste kohta. See hélmab andmeid selle
kohta, millised asutused on padevad menetlema parimisasju ning vétma
vastu avaldusi vastuvotmise voi loobumise kohta. Samuti tuleb esitada
teabelehed, milles on loetletud teave kinnisvara registreerimiseks ndutavate
dokumentide kohta. Kogu see teave tehakse Uldsusele kattesaadavaks
tsiviil- ja kaubandusasju kasitleva Euroopa 8igusalase koostdo vorgustiku
kaudu. Samuti teavitavad liikkmesriigid komisjoni:

- asutustest ja digusala tootajatest, kes kuuluvad kohtu
maaratluse allg;

- kohtutest ja asutustest, kes on padevad menetlema kohtuotsuse
taidetavaks tunnistamise taotlusi ja edasikaebusi;

- asutustest, kes on padevad valja andma Euroopa
parimistunnistusi, ja

- Euroopa parimistunnistuse valjaandmisega seotud
vaidlustamismenetlustest

ning koigist muudatustest selles teabes. Teave tehakse kattesaadavaks
tsiviil- ja kaubandusasju kasitleva Euroopa 8igusalase koostdo vorgustiku
kaudu®=?,

(159) Vt 14. peatikk.
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Juba toodud naited

Harra JMB Portugalist on elanud ja téotanud mitu aastat Brusselis,
aga kavatseb kunagi Portugali naasta. Tal on vara ja investeeringuid
Portugalis ja Brusselis ning suvila Prantsusmaal. Tema naine ja pere
elavad temaga koos Brisselis. Kui ta ei ole teinud testamenti, mis
sisaldab 6iguse valikut, tekivad kisimused, millist igust kohaldatakse
tema vara parimise suhtes ja millis(t)el kohtu(te)l on padevus selle
menetlemiseks. Kui ta naiteks sureb ootamatult Prantsusmaal, tekib
kuisimus, millised tagajarjed on sellel tema vara parimisele?

Kui oletada, et harra B saab 2016. aasta augustis Prantsusmaal
puhkusel olles kahetsusvadrsel kombel veesuusatamise dnnetuses
surma, siis kuidas oleks maarusest tema vara parimisel kasu? Kui
ta oleks teinud testamendi, kohaldataks seda parijate ja tema parandi
hooldajate maaramisel vastavalt asjakohasele kohaldatavale Gigusele.
Mis Bigus see oleks? Harra B oleks saanud artikli 22 kohaselt valida
selle riigi diguse, mille kodakondsus tal oli, nii et kui ta oleks seda
teinud, kohaldataks Portugali Gigust. Kui ta ei teinud seda, madratakse
artikli 21 alusel, et kohaldatav 6igus on selle riigi digus, kus oli harra B
alaline elukoht tema surma hetkel. Kui harra B ei olnud pensionile
jaanud ega lainud Prantsusmaale elama, oleks see kas Portugali voi
Belgia Gigus. Arvestades, et harra B t66koht oli surma hetkel ikka veel
Belgias, siis on tdendoline, et seal on ka tema alaline elukoht ja sel juhul
kohaldatakse Belgia digust.

Kohtualluvusega seoses ei nahta maarusega ette, et harra B pidanuks
valima kohtu voi asutuse, kes tegeleks tema vara parimisasjaga,
aga ta vois olla Uritanud seda oma testamendis teha. Kui see diguse
valik on asjakohase kohaldatava diguse kohaselt kehtiv, voib sellel
olla mdju ka kohtualluvusele. Kui ei, maaratakse artikli 4 tldreegliga,
et parimisasjas on padevad selle liikmesriigi kohtud, kus oli harra B
alaline elukoht tema surma hetkel, seega jallegi Belgia kohtud. Harra B
parijad voivad aga samuti soovida kohut valida ja sel juhul vGib see olla
asjakohane kohus Portugalis, kuid Gksnes juhul, kui harra B oli parimisasja
suhtes kohaldatavaks diguseks valinud Portugali iguse.

Teine naide

Proua K on parit Hollandist ja ta on mitu aastat to6tanud Saksamaal. Tal
ei ole lapsi, aga tal on partner (tsiviilpartnerlusena / samasooliste abielu).
Ta valmistub pensionile jaama ja plaanib koos oma partneriga minna
elama asja Andaluusiasse ostetud majja, samal ajal sdilitades oma
juured ja varalised huvid Hollandis. Ta on teinud Hollandis testamendi,
mis tema kavatsuste kohaselt peaks kasitlema kdiki tema varaga seotud
kiisimusi ning mille suhtes kohaldatakse Hollandi Gigust. Praeguse
seisuga pole see Hispaania Gigusstisteemis aktsepteeritav — mis juhtub,
kui ta peaks surema?

Oletame, et proua K sureb parast pensionile jaamist Hispaanias ja et
ta oli koos oma partneriga lainud sinna elama. Kuna proua K on valinud
Madalmaade diguse, aktsepteeritakse seda maaruse artikli 22 kohaselt,
kuigi Hispaania riigisisese Giguse kohaselt poleks see aktsepteeritav.



Kohtualluvuse osas on pr K samas olukorras kui hr B-gi, s.t ka tema
ei saanud maaruse kohaselt kohut valida. Kuid tema parijad véivad
soovida valida muu kohtu kui Hispaania oma, eelkdige kuna proua K-1
olid sailinud olulised sidemed Madalmaadega ja tal oli seal vara.
Seega saaks vastavalt artikli 5 [Gikele 1 valida parimisasja menetlema
Madalmaade kohtud.

Mélema, nii harra B kui ka proua K juhtumi puhul on véimalik
taotleda parimistunnistust, mis muudab toimingute korraldamise
muus lilkmesriigis voi muudes liikmesriikides kui see, kus parandvara
hooldatakse, hdlpsamaks ja kiiremaks.

Pirimine




Dokumentide kattetoimetamine



9.1. Dokumentide kittetoimetamise miiruse taust

9.1.1. Algne dokumentide kittetoimetamise mairus

Selleks et parandada Euroopa Liidu ettevdtjate ja kodanike jaoks diguskaitse
kattesaadavust, eelkdige juhul, kui ndue voi vaidlus tekib piiritileselt, tuleb
panna Euroopa Liidu lilkkmesriikide kohtuasutuste koostod tegelikkuses
toimima ja muuta see tulemuslikuks. Piiriilese vaidluse Uks pdhiaspekt
on dokumentide kdttetoimetamine vaidluse pooltele ja teistele sellega
seotud isikutele. Seega peab dokumentide kattetoimetamine ja edastamine
likmesriikide kohtuasutuste vahel olema kiire ja turvaline. Seda maéondi
labiraakimistel dokumentide kattetoimetamise konventsiooni Ule, millega
nahti ette kattetoimetatavate dokumentide edastamine thest liilkmesriigist
teise ja mille tekst voeti vastu 1997. aasta mais"‘®. Konventsiooni aga
ei ratifitseeritud ja nii see ka ei jdustunud. Oige pea parast Amsterdami
lepingu joustumist vottis ndukogu vastu madruse,*®t mis tdidab
konventsiooniga samu eesmarke. See maarus joustus 31. mail 2001162,

(160) VtEUTC 261,27.8.1997, k 1.

(161) N&ukogu méadrus (EU) nr 1348/2000, 29. mai 2000, tsiviil-
ja kaubandusasjade kohtu- ja kohtuvéliste dokumentide Euroopa Liidu
liikmesriikides katteandmise kohta; vt EUT L 160, 30.06.2000, lk 37.

(162) VtEUTL 160, 30.6.2000, lk 37; enne madruse jéustumist késitleti
dokumentide kattetoimetamist liilkmesriikide vahel dokumentide katteandmise
1965. aasta Haagi konventsioonis, mille osalised oli enamik liikmesriike; selle
konventsiooniga reguleeritakse katteandmist liilkmesriikide ja kolmandate
riikide vahel.

l )U]\L[I“(H[ld( LAIH( roimetamine
9.1.2. Pracgune dokumentide kittetoimetamise mairus

Nagu muudegi tsiviildiguse valdkonna madruste puhul, vaadati esimese
maaruse toimimine labi ja 2004. aasta oktoobris avaldas Euroopa Komisjon
aruande. Selle jareldustest nahtus, et kuigi maaruse kohaldamisega oli
kattetoimetatavate dokumentide edastamine dhest liilkmesriigist teise
muutunud Gldiselt nii kiremaks kui ka tdhusamaks, esines menetluses teatud
aspekte, kus kohaldamine ei olnud tdielikult rahuldav ja maaruse eesmargid
ei olnud taiel maaral taidetud. Seeparast esildas komisjon labivaadatud
maaruse ja selle alusel vdeti 2007. aasta novembris vastu praegu kehtiv
kattetoimetamist kasitlev maaruse?.

9.2. Dokumentide kittetoimetamise miirus

9.2.1. Maaruse territoriaalne ja sisuline kohaldamisala

Madrus kehtib otse kdigis likmesriikides peale Taani. Kuna Taani
ja teiste liikkmesriikide vahel on eraldi leping maaruse kohaldamise kohta
Taanis,** kohaldatakse seda maadrust tsiviil- ja kaubandusasjades, kui
kohtu- vOi kohtuvaline kattetoimetatav dokument tuleb edastada thest

(163) Euroopa Parlamendi ja ndukogu méarus (EU) nr 1393/2007, 13. november
2007, kohtu- ja kohtuvéliste dokumentide liikmesriikides kattetoimetamise
kohta tsiviil- ja kaubandusasjades (,dokumentide kattetoimetamine”), millega
tunnistatakse kehtetuks ndukogu méaarus (EU) nr 1348/2000; vt ELT L 324,
10.12.2007, lk 79.

Vt ndukogu otsus 2006/326/EU Euroopa Uhenduse ja Taani Kuningriigi
vahelise tsiviil- ja kaubandusasjade kohtu- ja kohtuvaliste dokumentide
Euroopa Liidu liikkmesriikides katteandmist kasitleva lepingu sélmimise kohta
(ELT L 120, 5.5.2006, lk 23) ja sellele jargnev leping teise kattetoimetamist
kasitleva mdaruse kohaldamise kohta Taanis — vt ELT L 331, 10.12.2008,

lk 21.

(164
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liikmesriigist teise!**>). Valjendit ,tsiviil- ja kaubandusasjad” on ulatuslikult Ndide
télgendanud Euroopa Liidu Kohus. Algses madruses kuulusid maksu-, tolli-
ja haldusasjad tsiviil- ja kaubandusasjade tahenduse alla, aga praeguse
maaruse reguleerimisalast on need valja jaetud, nagu ka riigi vastutus, mis
tuleneb riigi tegevusest voi tegevusetusest riigivéimu teostamisel (acta iure
imperii)*®®. Maarust ei saa kasutada, kui adressaadi nimi ja aadress ei ole
teada, kuid kui aadress on ebataielik voi vale, saavad maaruse kohased

Liikmesriigis 1 asuv driiihing A on esitanud liikmesriigis 1 suure
rahasumma kohta noude liikmesriigis 2 asuva ériiihingu B
vastu. Ariiihing B ei ole sellele vastanud ja umbes nelja kuu
parast teeb liikmesriigi 1 kohus tagaselja otsuse, milles
kohustatakse ariithingut B maksma ariiithingule A noutav
summa. Ariithing A on esitanud tididetavaks tunnistamise
taotluse padevale kohtule liikmesriigis 2, kus ariiihingul B
on vara kinnisvarana. Otsus tunnistatakse tdidetavaks,
aga driiihing B kaebab selle edasi ning asjaolude tapsemal
uurimisel selgub tagantjarele, et ariithingu A esitatud
menetluse algatamise teadet ei toimetatud &riiihingule B
nouetekohaselt kitte. Selle tagajdrjel tiihistab lilkmesriigi 2
kohus, kuhu edasikaebus esitati, taidetavaks tunnistamise

vastuvdtvad asutused voimaluse korral aidata. Madrust kohaldatakse nii
kohtu- kui ka kohtuvaliste dokumentide kattetoimetamisel.

Briisseli | maaruse artikli 34 loike 2 alusel. Veidi parast seda
ja enne, kui driiihing A saab olukorra taastada, muutub ariiihing
B maksejouetuks ja driithing A peab ndude tagasi votta.

See naide on toodud, nditamaks, et dokumentide nduetekohane
kattetoimetamine on kohtumenetlustes otsustava tahtsusega. Katte
toimetamata jatmine voib poolte diguslikke huve tosiselt kahjustada.
Dokumentide kattetoimetamine teistes riikides asuvatele pooltele

(165) Euroopa Kohus on teinud otsuse, et kui dokumendi adressaat elab teises
liikkmesriigis, tuleb kohtudokument toimetada talle katte vaieldamatult
kooskélas maaruse nduetega. Sellisel juhul ei ole liikmesriigi kohtutel
lubatud kohaldada riiklikku fiktiivse kattetoimetamise menetlust, millega

tegelikult kaotab igasuguse mdju kohtudokumendi adressaadi digus saada
see dokument tegelikult ja tulemuslikult katte, kuna sellega ei tagata muu
hulgas, et adressaat on kohtudokumendist teadlik piisavalt aegsasti, et anda
talle kaitsevdimalus, ja talle pole tagatud ka selle dokumendi télge. Vt 19.
detsembri 2012. aasta kohtuotsus kohtuasjas Alder, C- 325/11.

2013, aasta aprilli seisuga kehtib katteandmist kasitlev 1965. aasta
Haagi konventsioon kdigis liikkmesriikides peale Austria; ka Horvaatia
on konventsiooni osaline.

(166

voib piiritilestes vaidlustes pdhjustada palju probleeme. Euroopa
tsiviilmenetluste stisteemi hea toimimise Uhed olulisimad tingimused
on lihtsad ja praktilised piiritilese kattetoimetamise reeglid, mille
kehtestamine ongi dokumentide kattetoimetamise madruse eesmark
ja otstarve.




9.2.2. Dokumentide kittetoimetamise mairuse tileschitus ja sisu

9.2.2.1.  Edastavad ja vastuvétvad asutused ja keskasutus

Algse maarusega vorreldes lihtsustatakse ntiddses madruses dokumentide
kattetoimetamist piirililestel juhtudel, nahes ette, et kdik likmesriigid peavad
madrama asutused :,edastavad asutused’ ja ,vastuvotvad asutused’,
kes vastutavad vastavalt dokumentide edastamise voi vastuvotmise
eest. Foderaalse Ulesehitusega riigid, kus on mitu Gigusststeemi, nditeks
Uhendkuningriik, v8i autonoomse territoriaaliiksusega riigid saavad maarata
mitu sellist asutust. Lisaks on liikkmesriikidel véimalik selliste asutustena
maarata ametnikke, nagu huissiers de justice (kohtutditur) ning teised
kohtu- ja riigiametnikud, kelle kohustuste hulka kuulub ka dokumentide
kattetoimetamine*®”. Kattetoimetamiseks edastatavale dokumendile
vOi edastatavatele dokumentidele lisatakse taotlus | lisas esitatud
thdpvormil. Maaruse kohaselt peab vastuvdttev asutus saatma dokumentide
vastuvotuteatise seitsme paeva jooksul alates nende kattesaamisest,
kasutades jallegi | lisas ettenahtud vormi. See on ks mitmest valdkonnast,
kus praeguse madrusega nahakse ette tahtajad madruse kohaste
toimingute tegemiseks ning kiirendatakse seega kattetoimetamisprotsessi
ja tanu sellele ka Giguskaitse kattesaadavust. Kui vastuvottev asutus
vajab edastavalt asutuselt selgitust, kisib ta seda vdimalikult ruttu kdige
kiiremal viisil. Iga liikmesriik maarab vahemalt the keskasutuse, kes annab
edastavatele asutustele teavet ning otsib lahendusi kdttetoimetatavate
dokumentide edastamisel tekkida vdivatele probleemidele.

(167) Vt artikkel 2.

l)ﬂ]\\[l“(l][ld( LJH( toimetamine

9.2.2.2.  Dokumendi kiittetoimetamine adressaadile

Selle liikmesriigi vastuvdttev asutus, kus dokumendid tuleb katte
toimetada, toimetab dokumendi katte voi korraldab selle kattetoimetamise
kas adressaatliikmesriigi 6iguse kohaselt vai edastava asutuse ndutud
konkreetsel viisil, kui selline viis ei ole vastuolus kdnealuse liikmesriigi
digusega. Dokument tuleb katte toimetada vaimalikult kiiresti ja igal juhul
the kuu jooksul alates selle kattesaamisest. Kui tahtaega ei jargita, peab
vastuvottev asutus teavitama edastavat asutust ning jatkama puudeid
toimetada dokument katte maistliku aja jooksul.

9.2.2.3.  Adressaadi digus vastuvitmisest keelduda

Adressaat voib kattetoimetatava dokumendi vastuvdtmisest keelduda,
kui see ei ole adressaatliikmesriigi vai kattetoimetamiskoha ametlikus
keeles, kui seal on mitu ametlikku keelt, v&i kui see on keeles, millest
adressaat ei saa aru. Adressaati teavitatakse sellest digusest dokumendi
kattetoimetamisel, kasutades selleks Il lisas esitatud vormi. Adressaat
teavitab vastuvdtvat asutust oma keeldumisest kas kattetoimetamise ajal
v3i tagastades dokumendi vastuvétvale asutusele Uhe nadala jooksul*%®.

(168) Euroopa Kohus on teinud otsuse, et adressaat ei saa vastuvatmisest keelduda,
kui ainult kattetoimetatavate dokumentide lisad on jaetud télkimata selle
liikmesriigi ametlikku keelde, kus dokumendid katte toimetatakse, ja need
lisad kujutavad endast tdendavaid dokumente, millel on vaid tdendifunktsioon
ning mis ei ole hagi eseme ja pdhjuse maistmiseks hadavajalikud. Lisaks vaitis
Euroopa Kohus samas otsuses veel, et kui kdnealune adressaat on lepingu
kohaselt kohustunud pidama kohtuvaidluse esemega seotud kirjavahetust
edastava lilkmesriigi keeles ning asjaomased dokumendid on kirjutatud selles
kokkulepitud keeles ja kasitlevad seda kirjavahetust, siis vdib see tdendada
vdidet, et adressaat oskab kattetoimetatavate dokumentide keelt ja saab
sellest aru; vt 8. mai 2008. aasta kohtuotsust kohtuasjas Ingenieurbtiro
Michael Weiss und Partner GbR vs. Industrie- und Handelskammer Berlin,
C-14/07.




Juhend éiguspraktikutele — Oigusalane koosto tsiviilasjades Euroopa Liidus

9.2.2.4.  Kittetoimetamisteatis

Kui dokumendi kattetoimetamisega seotud vorminduded on taidetud,
koostab vastuvdttev asutus selle kinnitamiseks teatise, kasutades | lisas
esitatud tdupvormi, ja saadab selle edastavale asutusele.

9.2.2.5.  Kiittetoimetamiskulud

Esimese kattetoimetamismaaruse toimimise kohta koostatud aruandes
nimetati tihe probleemina seda, et piiritilestes vaidlustes EUs on keeruline
teada, palju maksab dokumentide kattetoimetamine erinevates
likmesriikides. Seeparast leiab teisest madrusest sdtte, et pohimaotteliselt
ei tohiks Uhest liikkmesriigist parinevate dokumentide kattetoimetamine teise
liikmesriiki pdhjustada mingeid kulusid, valja arvatud juhul, kui dokumendi
toimetavad katte kohtuametnikud v6i muud kattetoimetamiskoha diguse
kohaselt padevad ametnikud. Kui dokumendi toimetab katte kohtuametnik
vdi samalaadne padev ametnik, on selle eest vdetav tasu suurus eelnevalt
kehtestatud Uhtse kindla madrana, mis peab olema proportsionaalne
ja mittediskrimineeriv. Liikmesriigid teavitavad komisjoni nendest
maaradeste.

9.2.2.6.  Otse kittetoimetamine teise liikmesriigi kobtuametnikule
Dokumentide kattetoimetamise madruse uudse sattega ndhakse ette,
et igal kohtumenetlusest huvitatud isikul on voimalik toimetada dokument
katte otse kohtuametniku vadi muu padeva isiku kaudu, edastades selle
otse neile. See tahendab, et hageja voi tema seaduslik esindaja ei pea

(169) Teavet selle kohta leiab Euroopa justiitsatlasest aadressil http://ec.europa.eu/
justice_home/judicialatlascivil/html/ds_information_ethtm?countrySession=2&

kattetoimetatavaid dokumente saatma edastava asutuse kaudu, vaid vaib
need saata otse teise likmesriigi kohtuametnikule, et see need adressaadile
katte toimetaks. Selle satte eelduseks on, et selline otse kattetoimetamine
on lubatud liikkmesriigi digusega. Teavet dokumentide kattetoimetamise
maaruse toimimise selle ja muude aspektide kohta saab erinevatelt
veebisaitidelt, sealhulgas tsiviilasju kasitleva Euroopa justiitsatlase
lehelt"?. Viimaselt leiab nende kohtuametnike ja muude padevate isikute
nimed ja kontaktandmed, kes saavad dokumente erinevates liilkmesriikides
katte toimetada.

9.2.2.7.  Orse kittetoimetamine posti reel

Otse kattetoimetamist posti teel ei saa lilkmesriigid enam vaidlustada,
nagu see oli voimalik esimese kattetoimetamismadruse kohaselt.
NUldse madrusega satestatakse, et igal liikmesriigil on 6igus toimetada
kohtudokumendid postiteenuseid kasutades teises liikkmesriigis elavale
isikule katte otse tahtkirjaga, mis antakse Ule vastuvotuteatise voi muu
vordvaarse dokumendi vastu.

9.2.2.8.  Muud edastamisviisid
Maarusega ndhakse ette ka muud edastamis- ja kattetoimetamisviisid,

naiteks edastamine voi kattetoimetamine konsulaar- voi diplomaatiliste
kanalite kaudu v&i kohtudokumentide otse kattetoimetamine posti teel.

(170) Link: http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/ds_information_
ethtm. Vt nt ka kirjet Uhendkuningriigi kohta: http://ec.europa.eu/justice_home/
judicialatlascivil/html/ds_otherinfostate_uk_et.jsp - ds_otherinfostate7, kust
nahtub, et kolmest selle liikmesriigi diguspiirkonnast ei ole iiksnes Sotimaa
artikli 15 kohase otse kattetoimetamise vdimaluse vastu.


http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/ds_information_et.htm?countrySession=2& 
http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/ds_information_et.htm?countrySession=2& 
http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/ds_information_et.htm
http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/ds_information_et.htm
http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/ds_otherinfostate_uk_et.jsp#ds_otherinfostate7
http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/ds_otherinfostate_uk_et.jsp#ds_otherinfostate7

9.2.3. Kostja huvide kaitse

9.2.3.1.  Menetluse algatamine

Kui kohtumenetlust algatav dokument on kattetoimetamiseks edastatud
maaruse satete alusel teise likmesriiki, aga kostja ei ole ilmunud kohtusse,
ei tehta kohtuotsust, kuni on tdendatud, et:

- dokument on toimetatud katte korras, mis on adressaatliikmesriigi
diguses ette nahtud dokumentide kattetoimetamiseks riigisisese
kohtuasja puhul tema territooriumil asuvatele isikutele, voi

- dokument on tegelikult kostjale isiklikult tle antud vdi toimetatud
tema elu- vai asukohta muul maaruses ettenahtud viisil.

9.2.3.2.  lagaseljaotsuse tegemise tingimused

Liikmesriigid peavad tegema teatavaks, et olenemata punktis 9.2.3.1
esitatud piirangutest, vdib kohus teha otsuse dokumendi kattesaamisteatise
puudumisel, kui on taidetud jargmised tingimused:

- dokument on edastatud nimetatud madrusega ettenahtud viisil;

+dokumendi edastamisest on méodunud vahemalt kuus kuud
ja asja arutav kohus loeb selle piisavaks ning

- eiole saadud Uhtegi teatist, ehkki on vdetud tarvitusele kéik
madistlikud abindud selle saamiseks adressaatliikmesriigi
padevate asutuste vai ametiisikute kaudu.

l)ﬂ]\\[l“(l][ld( LJH( toimetamine

9.2.3.3.  Kui kohtuotsus on tehtud

Kui kohtumenetlust algatav kirjalik dokument on edastatud maaruse alusel
kattetoimetamiseks Uhest liikmesriigist teise ja ilmumata jatnud kostja
vastu on tehtud otsus, on kohtunikul 8igus ennistada otsuse edasikaebamise
tahtaeg, kui kostja

+ ei saanud temast olenemata pohjustel dokumendist teada
piisavalt aegsasti, et kaitseks valmistuda, voi ei saanud
kohtuotsusest teada digel ajal, et edasi kaevata, ning

+ kostja vastuvaited ei ole prima facie alusetud.

Tahtaja ennistamise avalduse voib esitada Uksnes maistliku aja jooksul
parast seda, kui kostja on kohtuotsusest teada saanud.




Toendite kogumine



10.1. Toendite kogumise midruse taust!!7!
Piirililestes kohtumenetlustes on seoses Uhe liikkmesriigi kohtus pooleli
olevate tsiviil- ja kaubandusasjadega tihti vaja koguda tdendeid mones
teises liikkmesriigis. Toendite kogumise maarusega on EL loonud kogu
ELi hélmava ststeemi, millega edastatakse ja rahuldatakse tdendite
kogumise taotlusi liikmesriikide kohtute vahel otse ja kiiresti ning nahakse
ette taotluse vormi ja sisu tapsed kriteeriumid. Maarust kohaldatakse
1. jaanuarist 2004 kaikides liikmesriikides peale Taani. Taanis kehtib 18.
martsi 1970. aasta tsiviil- ja kaubandusasjades valisriigis tdendite kogumise
Haagi konventsioon, mis on mdeldud kohaldamiseks seoses Ulejaanud ELi
likmesriikide ja kolmandatest riikidest konventsiooniosaliste vaheliste
selleteemaliste kiisimustega. Koik liikmesriigid ei ole seda konventsiooni
aga ratifitseerinud voi sellega thinenud®”2.

10.2. Toéendite kogumise maarus

10.2.1. Reguleerimisala, cesmirk ja meetodid

Maarusega nahakse ette tdendite kogumine teises lilkmesriigis, kui see
on tsiviil- ja kaubandusmenetlustes vajalik. Seda kasitust tuleks tdlgendada
eraldiseisvalt, nagu muudes ELi tsiviildigusalase acquis’ digusaktides. Uhe
liikmesriigi kohus, kus asja arutatakse, saab valida kahe tdendite kogumise
viisi vahel; ta kas palub teise liikmesriigi padeval kohtul tdendeid koguda

(171) Néukogu méaérus (EU) nr 1206/2001, 28. mai 2001, liikmesriikide kohtute
vahelise koostd6 kohta tdendite kogumisel tsiviil- ja kaubandusasjades; vt EUT
L 174,276.2001, Lk 1.

(172) 2014. juuni seisuga olid téendite kogumise Haagi konventsiooni osalised kdik
ELi likmesriigid peale Austria, Belgia ja lirimaa.

Toendite kogumine

voi taotleb vdimalust koguda téendeid vahetult teises likmesriigis. Maarus
pohineb kohtutevahelise otseedastuse pohimdttel, mille puhul téendite
kogumise taotlused edastatakse taotlevalt kohtult otse taotluse saanud
kohtule. Iga liikmesriik on koostanud nimekirja kohtutest, kes on padevad
koguma tdendeid kooskdlas maarusega'*’?. Nimekirjas tuuakse dra ka nende
kohtute territoriaalne jurisdiktsioon. Lisaks on iga liikmesriilk maaranud
keskasutuse(d), kelle tlesanded on anda kohtutele teavet ja lahendada
taotlusega tekkida voivaid probleeme.

10.2.2. Toendite kogumise taotlused

Maadruses nahakse ette taotluse vormile ja sisule tapsed nduded ning selle
lisas kehtestatakse erivormid taotluse esitamiseks, kattesaamistdendi
saatmiseks ning taotluse ja selle rahuldamise kohta lisateabe saamiseks.
Taotluse saanud kohus rahuldab tdendite kogumise taotluse viivitamata
ja hiljemalt 90 paeva jooksul alates taotluse vastuvdtmisest. Kui see ei ole
voimalik, peab taotluse saanud kohus teatama sellest taotlevale kohtule,
tuues ara pohjused.

10.2.3. Taotluse rahuldamisest keeldumine
Tunnistaja tlekuulamise taotlust ei rahuldata, kui asjaomane isik apelleerib

digusele tunnistuse andmisest keelduda vai tunnistuse andmise keelule
kas taotluse saanud kohtu liikkmesriigi 6igusaktide alusel voi taotleva kohtu

(173) Vt Euroopa justiitsatlas aadressil http://ec.europa.eu/justice_home/
judicialatlascivil/lhtml/te_information_et.htm?countrySession=15&



http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/te_information_et.htm?countrySession=15&
http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/te_information_et.htm?countrySession=15&

Juhend éiguspraktikutele — Oigusalane koosto tsiviilasjades Euroopa Liidus

liikmesriigi digusaktide alusel ja kui selline 6igus on tapsustatud taotluses
voi selle on taotluse saanud kohtu ndudmisel kinnitanud taotlev kohus.
Muul juhul saab tdendite kogumise taotluse rahuldamisest keelduda mdnes
Uksikus erandolukorras.

10.2.4. Toendite kogumine poolte ja taotleva kohtu
esindajate juuresolekul

Oma tdendite kogumise taotluses peab taotlev kohus osutama, kas
menetluse pooled ja/vBi nende esindajad viibivad juures vdi kas ndutakse
nende osalemist. Taotluse saanud kohus teatab pooltele ja nende véimalikele
esindajatele aja ja koha, kus ja millal téendeid kogutakse, otsustab, kas
taotletud aktiivset osalemist on voimalik lubada, ja kui on, siis maarab
selle tingimused. Ka taotleva kohtu esindajatel, sealhulgas kohtuametnikel,
on voimalik téendite kogumise juures viibida ja selles aktiivselt osaleda,
kui see on kooskdlas taotluse saanud kohtu riigi digusega ja selle kohtu
madratud tingimustega.

10.2.5. Taotluse rahuldamine

Taotluse saanud kohus rahuldab taotluse vastavalt oma riigisisestele
digusaktidele. Toendite kogumise taotlus voidakse rahuldada ka vastavalt
taotleva kohtu liikkmesriigi Gigusaktidega ettenahtud erimenetlusele,
kui taotlev kohus seda nduab. Taotluse saanud kohus peab selle ndude
taitma, valja arvatud juhul, kui kénealune menetlus ei vasta tema
likmesriigi 6igusaktidele.

10.2.6. Sidetehnoloogia kasutamine

Madrusega nahakse ette, et téendeid voib koguda ka sidetehnoloogia,
eelkdige video- ja telekonverentside abil. Jallegi peab taotluse saanud
kohus selle ndude taitma, valja arvatud juhul, kui see ei vasta taotluse
saanud lilkmesriigi digusaktidele voi kui esinevad olulised praktilised
raskused. Kui taotleval voi taotluse saanud kohtul ei ole juurdepaasu eespool
nimetatud tehnilistele vahenditele, voivad kohtud need kattesaadavaks teha
kahepoolse kokkuleppe alusel.

10.2.7. Toendite vahetu kogumine

Toendite vahetu kogumise taotlus tuleb esitada taotluse saava likmesriigi
keskasutusele voi padevale asutusele ning viimased vdivad sellest keelduda
ainult erandolukordades. Téendite vahetu kogumine on vdimalik ainult siis,
kui see toimub vabatahtlikult, ilma vajaduseta rakendada sunnimeetmeid.
30 paeva jooksul alates taotluse saamisest teatab taotluse saanud
liikmesriigi keskasutus v6i padev asutus taotlevale kohtule, kas taotlus
rahuldatakse, ja kui vaja, siis milliste tingimuste kohaselt see kooskdlas
selle liikkmesriigi digusaktidega toimub. Téendid kogub kohtuametnik vai
moni teine isik, naiteks ekspert vai komisjoni liige, kes madratakse vastavalt
taotleva kohtu likmesriigi igusaktidele.



10.2.8. Toendite kogumise kulud

Taotluse rahuldamine ei too kaasa maksude tasumise vai kulude katmise
nduet. Kui taotluse saanud kohus seda siiski nduab, tagab taotlev kohus
jargmiste kulude viivitamatu tasumise:

- ekspertidele ja tolkidele makstud tasud ja
+ kulud, mis on seotud taotleva kohtu néutud erimenetluste
kasutamisega tdendite kogumiseks (artikli 10 [&ige 3 ja 4).

Kui on vajalik eksperdiarvamus, voib taotluse saanud kohus nduda sellise
arvamuse kulude katmiseks ettemaksu tasumist.

NB! Téendite kogumise kohta on saadaval Euroopa digusalase koostoo
vorgustiku praktiline juhend®’¥ ja teine spetsiifiline juhend on kattesaadav
videokonverentsi kasutamise kohta*>.

(174) Vt-http://ec.europa.eu/civiljustice/publications/docs/
guide_taking_evidence_et.pdf

(175) Vt http://ec.europa.eu/civiljustice/publications/docs/
guide_videoconferencing_et.pdf

Toendite kogumine



http://ec.europa.eu/civiljustice/publications/docs/guide_taking_evidence_et.pdf
http://ec.europa.eu/civiljustice/publications/docs/guide_taking_evidence_et.pdf
http://ec.europa.eu/civiljustice/publications/docs/guide_videoconferencing_et.pdf
http://ec.europa.eu/civiljustice/publications/docs/guide_videoconferencing_et.pdf

Riigi 6igusabi



I11.1. Taust

Avatud piiridega Euroopa Liidus esineb kahjuks olukordi, kus ELi kodanikud
ja ettevdtjad, kes nduavad volgnetavaid summasid v6i soovivad
kohtumenetluse teel lahendada vaidlusi. Piiritilesed vaidlused vdivad
puudutada Uksikisikuid, kellel vdib kohtumenetluse kulude katmiseks
vahendeid nappida. Kohtumenetlus Uldiselt — ja piiritilene kohtumenetlus
ei ole mingi erand - vGib olla kulukas, eelkdige kui tegemist on suurte
nouetega. Kdige sagedamini on piiridlese kohtuvaidluse puhul ndutav
oiguslik esindamine liikkmesriigis, kus asja arutatakse, aga ka advokaadi
pakutav juriidiline ndustamine poole koduriigis; peale selle voib piiritilese
kohtuvaidluse pooltel tekkida veel kulusid seoses dokumentide télkimise,
kohtuistungil osalemisega ja muid lisakulusid.

6)

11.2. Tasuta digusabi kisitlev direkeiiv!”

11.2.1. Ulevaade

NGukogu vottis tasuta digusabi kasitleva direktiivi vastu 2003. aasta
jaanuaris, et lahendada probleemid, mis sel ajal eksisteerisid riigi 6igusabi
kattesaamisel. Direktiivi kohaldatakse nii ELi kodanike kui ka kolmandate
rikide kodanike suhtes, kelle alaline asu- vdi elukoht on lilkmesriigis ja kes
elavad seal seaduslikult, ning annab neile samasuguse diguse riigi digusabile
kui on selle liikmesriigi kodanikel, kus kohus asub. Seega on direktiivi eesmark
parandada fudsiliste isikute jaoks diguskaitse kattesaadavust piiritilestes

(176) Néukogu direktiiv 2003/8/EU, 27. jaanuar 2003, millega parandatakse
oiguskaitse kattesaadavust piiritileste vaidluste korral, kehtestades sellistes
vaidlustes antava tasuta digusabi kohta thised miinimumeeskirjad, vt ELT
L 26, 31.1.2003, k 41.

Riigi mglml»l

vaidlustes ELis, kehtestades sellistes vaidlustes antava riigi digusabi kohta
Uhised miinimumreeglid. Direktiivi kohaldatakse kdikides liikmesriikides
peale Taani.

Naide

Liikmesriigis 1 elav ELi kodanik hédrra A on saanud teate,
et tema vastu on liikmesriigis 2 esitatud kahjundue summas
ligikaudu 235 000 eurot, mille vaidetavalt pdhjustas
tema 12aastane poeg ajal, kui ta veetis perega puhkust
liikmesriigis 2. Hdarra A-l on kaks tiitart, aga poega mitte.
Loomulikult soovib hérra A vaidlustada tema vastu esitatud
hagi. Olles asja veidi uurinud, saab ta teada, et lilkkmesriigi 2
advokaadibiiroo on valmis votma ta asja menetlusse, aga
nouaks selle eest 8000 eurot, millest saaks hagi esitajalt hagi
rahuldamata jatmise korral sisse nouda iiksnes vaikese osa.
Harra A ja tema pere elavad igakuisest 1850 euro suurusest
netosissetulekust. Nad on menetluskulude pédrast mures
ega tea, kuidas maksta hagi vaidlustamise kulusid ja saada
iihendust liikmesriigi 2 kohaliku advokaadiga, kes saaks neid
aidata ja hakata asja menetlema soodsama tasu eest voi
tasuta oigusabi toel. Ka lilkmesriigi 2 kohtu poolt vastuse
esitamiseks kehtestatud aeg on kohe katte joudmas.

See naide harra A olukorrast naitlikustab seda, milliste raskuste
ja takistustega erinevatest liikmesriikidest parinevad piiritileste
vaidluste pooled sageli kokku puutuvad. Eelkdige on see nii juhtudel,
kui on vaja vaidlustada teise liikmesriigi kohtusse esitatud hagi, kuna
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vaga sageli nduab see Giguslikku ndustamist ja esindamist kahes
liikmesriigis ja sellega kaasnevad kulud. Tegu ei pruugi olla tksnes
keelebarjaariga, mis eeldab kulukat dokumentide télkimist, vaid tekkida
voib veel lisakulusid naiteks eksperdihinnangute eest ja tunnistajate
kohtusseilmumisega seoses, samuti kulusid, mida pool peab kandma, kui
tal tuleb teise likmesriigi kohtusse isiklikult ilmuda. Hérra A juhtumi puhul
vdiks liikmesriigis 2 pakutav riigi digusabis teda aidata, kui ta suudab
leida juristi, kes selle Gigusabi juhtumi menetlusse votab. ELi direktiiviga
antakse harra A-le samasuguse Gigus riigi 6igusabile kui siis, kui ta elaks
selles riigis.

11.2.2. Reguleerimisala

Direktiivi kohaldatakse vaidluste suhtes, kui riigi digusabi taotlev pool on ELi
kodanik v6i tema alaline asu- voi elukoht on mdnes liikmesriigis kui likmesriik,
kus asub asja labivaatav kohus voi kus otsus kuulub taitmisele. Direktiiviga
plttakse edendada riigi 6igusabi andmist piiritilestes vaidlustes fldsilistele
isikutele, kellel endal pole diguskaitse tdhusaks kasutamiseks piisavalt
vahendeid. Lisaks sisaldab direktiiv satteid, mille eesmark on lihtsustada
ja kiirendada riigi 6igusabi taotluste edastamist likmesriikide vahel.

11.2.3. Oigus riigi digusabile

Riigi 6igusabi annab vai selle andmisest keeldub selle liikmesriigi padev
asutus, kus asja menetletakse voi kus otsus kuulub taitmisele. Abi ei peaks
hdlmama mitte tksnes kohtumenetluse kulusid, vaid ka neid, mis tulenevad
kohtuotsuse voi autentsete dokumentide taitmisele pédramisest teises
liikmesriigis, samuti kohtuvalistest menetlustest, kui pooled on seaduse
jargi kohustatud neid kasutama vai kui vastava menetluse maarab kohus.
Riigi digusabiga tagatakse 6igusabi ja kohtus esindamine ning kaetakse riigi
digusabi saaja menetluskulud ning vaidluse piirillesusega otseselt seotud
kulud, nagu suulise tolke, ndutavate dokumentide tolkimise ja sdidukulud.

11.2.4. Riigi digusabi taotlemine

Teenuseid, mis on vajalikud riigi 6igusabi taotluse koostamiseks ja selle
edastamiseks liikkmesriiki, kus menetlus toimub v&i hakkab toimuma,
peaks pakkuma riigi 6igusabi saaja alalise elukoha liikmesriik. Liikmesriigid
maaravad kindlaks asutused, kes on padevad riigi 6igusabi taotlusi edastama
(edastavad asutused) ja saama (saavad asutused). Riigi 6igusabi taotluste
edastamise hdlbustamiseks on koostatud taotluste ja nende edastamise
thdpvormid””.

(177) Vt komisjoni 26. augusti 2005. aasta otsus tasuta digusabi taotluste edastamise
vormi kehtestamise kohta vastavalt néukogu direktiivile 2003/8/EU; ELT
L 225, 31.8.2005, lk 23, ja komisjoni 9. novembri 2004. aasta otsus, millega
kehtestatakse Gigusabitaotluse vorm, mis on satestatud ndukogu direktiivis
2003/8/EU, millega parandatakse digusabi kattesaadavust piiriiileste vaidluste
korral, kehtestades sellistes vaidlustes antava tasuta digusabi kohta thised
miinimumnduded; mdlemad vormid on esitatud ELi e-iguskeskkonna portaali
veebisaidil https://e-justice.europa.eu/content_legal_aid_forms-157-et.do.


https://e-justice.europa.eu/content_legal_aid_forms-157-et.do
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Kohtuviline l[ahendamine — tsiviil-
ja kaubandusvaidluste alternatiivne
lahendamine Euroopa Liidus

12.1.

Vaidluste alternatiivse lahendamise viisid on kohtuvalised menetlused,
mida kasutatakse tsiviil- ja kaubandusvaidluste lahendamisel. Tavaliselt
on tegemist vaidluspoolte koosttoga, et leida oma vaidlusele lahendus
erapooletu kolmanda isiku abiga. Alternatiivset vaidluste lahendamist
peetakse oluliseks elemendiks, mille abil luua ELis diglaseid ja tulemuslikke
vaidluste lahendamismehhanisme.

[2.2. Vahendajate Euroopa kiditumisjuhend

Euroopa Komisjon algatas alternatiivse vaidluste lahendamise pohimdtete
valjatéotamise ELis. Sel eesmargil aitas ta koostada vahendajate Euroopa
kaitumisjuhendit, mis vdeti vastu vahendusekspertide kohtumisel Brusselis
2004. aasta juulis*’®. Kaitumisjuhendis satestatakse hulk pdhimdtteid,
mida vahendaja ja vahendusteenuseid pakkuv organisatsioon voivad omal
vastutusel vabatahtlikult jargida. Juhendit vaib kasutada igat liiki tsiviil-
ja kaubandusvahenduse puhul. Juhendit jargivad vaga paljud vahendajad
ja vahendusteenust pakkuvad organisatsioonid, aga see ei asenda
riigisiseseid Gigusakte ega erinevaid kutsealasid reguleerivaid norme.

(178) Vt http://ec.europa.eu/civiljustice/adr/adr_ec_code_conduct_et.pdf

Vahendamine

12.3. Vahendamist kisitlev Euroopa
direktiiv

12.3.1. Direktiivi taust ja ecesmirgid

Varsti parast kaitumisjuhendi vastuvdtmist esitas Euroopa Komisjon
Euroopa Parlamendile ja ndukogule ettepaneku votta vastu direktiiv
vahendusmenetluse teatavate aspektide kohta tsiviil- ja kaubandusasjades.
Oigusakt voeti vastu 21. mail 2008 ning likmesriigid pidid selle oma
riigisisesesse digusesse Ule votma enne 21. maid 2011%79. Direktiivis
ei kasitletud vahendamist kasitleva Euroopa kaitumisjuhise koostamist.
PBhieesmark oli kehtestada teatavad miinimumnormid vahendusmenetluse
tahenduse ja kvaliteedi kohta ning tagada tasakaal vahendus-
ja kohtumenetluste vahel. Selle eesmark oli pitida edendada alternatiivse
vaidluste lahendamise kasutamisvdimalusi ja vaidluste rahumeelset
lahendamist tsiviil- ja kaubandusasjades.

12.3.2. Piiriiilesed vaidlused — artikkel 2

Direktiivi kohaldatakse Uksnes piiritileste vaidluste vahendamise
suhtes. Direktiivis kasitatakse vaidlust piiritilesena juhul, kui vahemalt
Uhe poole alaline elu- v&i asukoht voi harilik viibimiskoht on muus
liikmesriigis kui menetluse teistel pooltel. See madratakse kindlaks the
kuupaevaga jargmistest:

- mil osapooled néustuvad vahendamisega;
- mil vahendusmenetluse kasutamist nduab kohus;

(179) Kaik liikkmesriigid ei vatnud direktiivi ndutud kuupaevaks tile.
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- mil riigisisese diguse kohaselt tekib kohustus kasutada
vahendusmenetlust voi

- mil kohus teeb pooltele ettepaneku kasutada vahendamist sellise
vaidluse lahendamiseks, mida lahendatakse kohtuvaidluses.

Vaidlust kasitatakse direktiivis piiriilesena ka olukorras, kus pooled
ei joua kokkuleppele ning vahendusmenetlusele jargnevad kohtu- vai
vahekohtumenetlused. Kui kohtu- v6i vahekohtumenetlused toimuvad teises
liikmesriigis kui liikmesriik, mis ei olnud vahendusmenetluse alustamisel
poolte alaline elu- v&i asukoht voi harilik viibimiskoht, kasitatakse vaidlust
piiritilesena konfidentsiaalsust ja aegumistahtaegu kasitlevate direktiivi
satete osas.

12.3.3. Vahendusmenetluse kvaliteet — artikkel 4

Direktiiviga ndutakse, et likmesriigid soodustaksid mis tahes nende poolt
asjakohaseks peetavate vahenditega vahendajate ja vahendusteenuseid
osutavate organisatsioonide tegevusjuhendite valjatdédtamist ja nendest
kinnipidamist. Samuti sisaldub selles tldine ndue, et liikmesriigid soodustavad
teisi vahendusteenuse osutamisega seotud kvaliteedikontrolli mehhanisme
ning vahendajate koolitust.

12.3.4. Vahendusmenetluse kasutamine — artikkel 5

Direktiiviganahakse ette, et kohtud vdivad teha nende poole péérdunud pooltele
ettepaneku kasutada vaidluse lahendamiseks vahendusmenetlust v6i votta
osa teabedritusest. See ei takista likmesriikidel muuta vahendusmenetluse
kasutamist kohustuslikuks vai kehtestada selle suhtes stiimuleid vai karistusi,
eeldusel et see ei takista pooltel kohtute poole podrduda.

12.3.5. Vahendusmenetluse tulemusena saavutatud kokkulepete
tiidetavus — artikkel 6

Selle, direktiivi oluliseks satteks oleva artikli kohaselt tagavad liikmesriigid,
et vaheste eranditega on Uhel poolel teise poole ndusolekul véimalik
taotleda vahendusmenetluse tulemusena saavutatud kokkuleppe
taidetavaks tunnistamist. Seda saab teha nditeks kas nagu notari koostatud
ametlikus dokumendis. Mdlemal juhul on tulemuseks saadud kokkulepe
taidetav vastavalt Euroopa 6Gigusaktide asjakohastele satetele, mille
reguleerimisalasse see kiisimus kuulub. Nditeks piiritilest lepingulist vaidlust
lahendav kokkulepe kuuluks taitmisele Briisseli | maaruse véi Euroopa
taitekorralduse jargi.

12.3.6. Vahendusmenetluse konfidentsiaalsus — artikkel 7

Uks vahendusmenetluse plusse on selle konfidentsiaalsus nii poolte vahel
kui ka vahendaja osas. Mdne liikmesriigi digusststeemis on sellekohased
sdtted olemas; samuti on vaga tavaline, et vahendusmenetluse pooled
sélmivad vahendamislepingu. Uks sellise lepingu tingimusi on, et protsess
on konfidentsiaalne. Direktiivis on see teema katketud sattesse, mille kohaselt
likmesriigid peavad tagama, et nii vahendajatel kui ka vahendusmenetluse
korraldamisega seotud isikutel puudub kohustus esitada edasiste kohtu-
vBi vahekohtumenetluste kdigus téendusmaterjali, valja arvatud juhul, kui
pooled on kokku leppinud teisiti, voi kui selliste tendite avalikustamine
on vajalik mdnel muul avaliku korraga seotud olulisel pohjusel, naiteks kui
on vaja tagada laste parimate huvide kaitse.



12.3.7. Vahendusmenetluse acgumine — artikkel 8

Uks vahendusmenetluse voimalikke raskusi tekib siis, kui aegumistéhtaeg
on peagi saabumas ja see juhtub tdenaoliselt vahendusmenetluse jooksul.
Liikmesriikide Giguse kohaselt ei katkesta vahendamine dldjuhul tahtaja
kulgemist. Seega peavad liikmesriigid selle satte kohaselt tagama, et kui
aegumistahtaeg mooddub direktiivi kohase vahendusmenetluse ajal,
ei pohjustaks see asjaomase diguse kohaselt olukorda, kus pool ei saa enam
kohtu- v6i vahekohtumenetlust algatada. Satte eesmark on ka kaotada tks
voimalik diguslik takistus vahendusmenetluse kasutamisel.

12.3.8. Vahendusmenetlusest teavitamine — artikkel 9

Et anda vahendusmenetluse kohta teavet, peavad liikmesriigid soodustama
teabe jagamist selle kohta, kuidas inimesed saaksid vahendajate
ja vahendusteenuseid osutavate organisatsioonidega tihendust votta. Lisaks
teavitavad liilkmesriigid Euroopa Komisjoni sellest, millised kohtud saavad
vahenduskokkuleppe taidetavaks tunnistada, nagu on satestatud artiklis 6,
ja komisjon avaldab selle teabe. Teave on saadaval ka tsiviilasju kasitlevas
Euroopa justiitsatlases'&9.

(180) Vt naiteks teave jdustamise kohta Uhendkuningriigi 8iguspiirkondades:
http://ec.europa.eu/justice_home/judicialatlascivil/html/me_
competentauthorities_et.jsp?countrySession=4 - statePageO
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13.1. Taust

Nagu eespool margitud,*®" véimaldab uuesti sénastatud Briisseli | maarus,
Euroopa taitekorraldus, Euroopa maksekasumenetlus ning Euroopa vaiksemate
kohtuvaidluste menetlus maksenduete puhul vélausaldajal, kes on saanud
taitmisele kuuluva korralduse thes likmesriigis, seda taita suhteliselt lihtsalt
ja odavalt teises liikmesriigis, ilma et tal tuleks selleks astuda lisasamme, kui
Uldse. Senini on selle korralduse tegelik taitmine toimunud likmesriigi Giguse
kohaselt ja taitemenetlused on liikmesriigiti vaga erinevad.

Eelkdige erinevad riikide Gigusstisteemid kaitsemeetmeid kasitlevate otsuste
vastuvotmise ja rakendamise tingimuste osas. Praegu on esialgse diguskaitse
kohaldamise otsuse saamise menetlus valgniku teises likmesriigis asuva
vara arestimiseks volausaldaja jaoks tllikam, aegandudvam ja kulukam. See
on probleem, sest sellise esialgse iguskaitse kiire ja lihtne rakendamine on sageli
otsustav, tagamaks, et ajaks, mil volausaldaja on saanud kohtuotsuse ja selle
taitmisele pdoranud, ei ole volgnik oma varasid Umber paigutanud ega dra
kulutanud. Eelkdige on see oluline pangakontodel olevate varade puhul. Praegu
saavad valgnikud taitemeetmetest kergesti kdrvale hoida, kandes oma raha the
likmesriigi pangakontolt kiiresti teise likmesriigi pangakontole. V6lausaldajal
on aga keeruline blokeerida volgniku pangakontosid valismaal, et tagada oma
ndude tasumine. Seetdttu ei suuda paljud volgnikud oma ndudeid valismaal
sisse nduda voi ei pea nende sissendudmist vaeva vagariliseks ja kannavad
need volad maha. Nendel péhjustel haaras Euroopa Komisjon initsiatiivi ja tegi
ettepaneku votta vastu pangakontode Euroopa arestimismadrus, et takistada
raha valjavotmist pangakontodelt volausaldajate kahjuks. Selle tulemusel

(181) Punkt 3.5.
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koostatud maarus voeti vastu 15. mail 2014 ja seda hakatakse kohaldama
18. jaanuaril 2017182,

13.2. Pangakontode Euroopa arestimise mairus
13.2.1. Territoriaalne kohaldamisala

Maarus on siduv kaikidele ELi likmesriikidele peale Taani ja Uhendkuningriigi,
kes otsustasid mitte osaleda*®®. Vélausaldajad, kelle alaline elu- voi asukoht
on liilkmesriigis, kellele kaesolev madrus ei ole siduv, vai ELi-valistes riikides,
ei saa seda menetlust kasutada, isegi kui padev kohus voi asjaomane
pangakonto voi asjaomased pangakontod asuvad liikkmesriikides, kellele
maarus on siduv*®¥. Arestimismaadrust saab kohaldada tksnes nende
pangakontode suhtes, mida peetakse Uhes vadi mitmes likmesriigis, kellele
maarus on siduv,*®> kuigi need kontod ei pea olema ELis peakontorit
omava panga kontod, eeldades, et sellisel juhul peetakse neid ELis asuvas
filiaalis*®®. Arestimismaarust kasutatakse tksnes piiritileste juhtumite
korral*”). Piiritilene juhtum on juhtum, mille puhul maaruse kohast kontot
voi kohaseid kontosid peetakse muus liikmesriigis kui liikmesriik, kus asub
kohus, kellele on esitatud arestimismaaruse taotlus, voi liikmesriik, kus
on volausaldaja alaline elu- voi asukoht.

(182

Euroopa Parlamendi ja ndukogu méaarus (EL) nr 655/2014, 15. mai 2014,
millega luuakse pangakontode Euroopa arestimismadruse menetlus,
et hdlbustada vélgade piiritilest sissendudmist tsiviil- ja kaubandusasjades.

(183) Vt pdhjendused 49-51; Uhendkuningriigil on Euroopa Liidu lepingule
ja Euroopa Liidu toimimise lepingule lisatud protokolli nr 21 kohaselt véimalik
maaruse rakendamises hiljem osaleda.

(184) Vt artikli 4 l6ige 6.

(185) Vt artikli 1 6ige 1 ja artikli 2 lGige 2.
(186) Vt artikli 2 dige 2.

( ) Maadratletud artiklis 3.
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Piiriileste juhtumite naited

Naide 1. Vdlausaldaja alaline elu- v3i asukoht on likmesriigis A, kellele
maarus on siduv. Volausaldajal on selle liikmesriigi kohtu lahend selle kohta,
et vdlgnik, kellel on pangakontod kolmes teises liikmesriigis B, Cja D —kellele
kdigile on madrus siduv — peab maksma 100 000 eurot. Vélausaldaja
soovib kdiki neid kontosid pangakontode Euroopa arestimismaaruse abil
arestida. Ta peaks pangakontode Euroopa arestimismaaruse saamiseks
esitama taotluse liikkmesriigi A kohtusse, kes lahendi tegi.

Naide 2. Vélausaldaja alaline elu- vdi asukoht on likmesriigis A ning
ta soovib esitada 250 000 euro valjandudmiseks hagi volgniku vastu, kelle
alaline elu- vai asukoht on likmesriigis B, ning arestida selle hagi tulemuse
Euroopa pangakontode arestimise maarusega. Valgnikul on pangakontod
likmesriikides B ja C. V6lausaldaja peaks taotlema pangakontode Euroopa
arestimismadrust selle likmesriigi kohtus, kes on selles kiisimuses padev.
Ta ei saaks aga seda taotleda liikmesriigis B, isegi kui sealsed kohtud
on selles kiisimuses padevad, sest koiki maaruse alla kuuluvaid kontosid
tuleb pidada muus liikmesriigis kui selle kohtu asukohaliikmesriik, kellele
on esitatud arestimismaaruse taotlus.

Naited juhtumitest, mis ei ole piiritilesed

padev kohus oleks likmesriigi A kohus, kus ametlik dokument on valjastatud.
V6lausaldaja ei saa taotleda pangakontode Euroopa arestimismaarust
likmesriigis A peetavate kontode kohta, sest sel juhul jadks juhtum piiritileste
juhtumite madratlusest valja. Aga ta saaks taotleda pangakontode Euroopa
arestimismaarust likmesriigis B peetavate kontode kohta.

Naide 4. Vélausaldaja alaline elu- vai asukoht on likmesriigis A ja ta
kaebab selles likmesriigis vdlgniku 150 miljonit euro eest kohtusse rikkis
rongide tarne eest. Volausaldaja teab, et volgnikul on kontod erinevates
liikmesriikides, sealhulgas liikmesriigis A, aga ta ei ole kindel, millisel neist
on kdige rohkem raha. Vélausaldaja soovib taotleda pangakontode Euroopa
arestimismaarust volgniku kéigi kontode kohta, aga saab seda teha vaid
likmesriigis A; juhtum jaab valjapoole piiritilese juhtumi madratlust, sest
kaiki kontosid ei peeta muus likmesriigis kui likmesriik, kus on vélausaldaja
alaline elu- vai asukoht vai kus on taotluse vastuvdtmiseks padeva kohtu
asukoht. Madruse kohaldamisalasse kuulumiseks peaks vélausaldaja jatma
pangakontode Euroopa arestimismaaruse taotlusest valja likmesriigis A
asuvad kontod.

13.2.2. Sisuline kohaldamisala ja maaruse kasutamisvoimalused

Seda menetlust saab kasutada rahaliste nduete puhul tsiviil-
Naide 3. Vdlausaldaja alaline elu- vai asukoht on liikmesriigis A ja tal jakaubandusasjades. Reguleerimisalast on valja jaetud méningad kiisimused,
on liikkmesriigis A koostatud ametlik dokument, mille kohaselt on vélgnik, mis sarnanevad Brusseli | maaruse omadele'*®®. Lisaks ei saa menetlust
kelle alaline elu- v&i asukoht on samas liikkmesriigis, kohustatud maksma kasutada selliste pankade kontodel oleva raha arestimiseks, mida ei saa
tagasi 150 000 eurot. V8lausaldaja teab, et vélgnikul on pangakontod

likmesriigis A ja B. Pangakontode Euroopa arestimismadruse andmiseks

(188) Vt artikli 2 dike 2 loend; vélja on jaetud tulude, tolli- ja haldusasjad ning
acta iure imperii.



asjaomase liikkmesriigi diguse kohaselt arestida,*®® ega selliste kontode
suhtes, mille on avanud keskpangad voi mis on avatud keskpankades, kui
nad taidavad rahandusasutuse tlesandeid*?. V6lausaldaja saab menetlust
kasutada nii enne kui ka parast kohtuotsuse saamist*?". Samuti on seda
voimalik kasutada ametlikus dokumendis voi kohtulikus kokkuleppes
esitatud kohustuse taitmisele pooramiseks®®?. Volausaldajad saavad
maarusega kehtestatud menetlust kasutada riigisisese diguse kohaste
menetluste alternatiivina**?.

13.3. Kohtualluvus

Kui volausaldaja ei ole kohtuotsust, kohtulikku kokkulepet vai ametlikku
dokumenti veel saanud, kuulub arestimismaaruse tegemine selle likmesriigi
kohtute padevusse, kes on padevad asja sisuliselt lahendama'***. Tarbijatest
volgnike kohta on erireeglid, mille kohaselt on volausaldaja suhtes padevus
tiksnes selle liikmesriigi kohtutel, kus on volgniku alaline elu- voi asukoht*°).
Kui vblausaldaja on saanud kohtuotsuse, kohtuliku kokkuleppe voi ametliku
dokumendi, on padevus selle liikkmesriigi kohtutel, kus kohtuotsus, kohtulik
kokkulepe voi ametlik dokument koostati*®®.

(189) Artikli 2 l6ige 3.

(190) Artikli 2 lGige 4.

(191) Vt artikkel 5.

( ) Sealsamas; vt ka artikli 4 ldigete 9 ja 10 mdisted.
(193) Vt artikli 1 l5ige 2.

(194) Artikli 6 6ige 1.

(195) Artikli 6 lGige 2.

(196) Artikli 6 Gige 3.

1 .lh(ﬂk{]l( taitmine
13.4. Arestimismairuse saamine
13.4.1. Menetluse olemus

Arestimismaaruse saamine on olemuselt ex parte mentelus, et vélgnik
ei teaks volausaldaja kavatsusest, enne kui madrus on saadud, ja et takistada
hoiatatud volgnikku raha valja vétmast. Maaruse peab alati tegema kohus.
Kohus menetleb asja pohimotteliselt volausaldaja taotluses voi koos
sellega esitatud kirjalike tGendite pdhjal. Kui kohus nduab vélausaldajalt
taiendavaid téendeid, peavad need olema dokumentaalsed. Kohus voib
kasutada volausaldaja, ekspertide voi tunnistajate suulist arakuulamist, mis
voib toimuda ka sidetehnoloogia vahendusel. Arestimismaaruse tegemisel
peab kohus jargima maaruses satestatud kindlaid tahtaegu.

13.4.2. Tingimused, mida volausaldaja peab tiitma

Arestimismadrus tehakse Uksnes juhul, kui vélausaldaja on esitanud
piisavad téendid, tdendamaks, et tema ndue vajab kiiret kohtulikku kaitset.
V6lausaldaja peab kohut veenma, et kui arestimismdaarust ei tehta, on reaalne
oht, et tema ndude taitmine oleks takistatud vai oluliselt keerulisem*”. Kui
taotlus esitatakse enne, kui vBlausaldaja on saanud kohtuotsuse, peab
ta veenma kohut, et tema ndue tdenaoliselt rahuldatakse**®. Maaruse
pohjenduses on selgitatud, et olemasoleva voi tulevase kohtuotsuse
taitmine voib olla takistatud vai oluliselt keerukam, kui eksisteerib reaalne
oht, et volgnik on selleks ajaks oma vara kaotanud, peitnud voi havitanud voi
on vara vddrandanud kas selle tegelikust vaartusest odavamalt ebatavalises

(197) Artikli 7 l6ige 1.
(198) Artikli 7 ldige 2.
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ulatuses voi ebatavalise tegevuse kaudu. Asjaolu, et volgniku rahaline
olukord on halb v&i halvenemas, ei peaks arestimismadruse tegemiseks
olema iseenesest piisav pohjendus. Kohus voib neid tegureid siiski arvesse
votta ohu eksisteerimise dldisel hindamisel.

13.4.3. Tagatise esitamine

Kohus voib nduda, et volausaldaja esitaks tagatise, et tagada volgnikule
hiljlem mis tahes sellise kahju huvitamine, mis on talle tekkinud
arestimismaarusega. Kindlaksmaaratav tagatise summa peaks jadma
kohtu otsustada. Konkreetsete tdendite puudumisel véimaliku kahjusumma
suuruse kohta peaks kohus lahtuma tagatise suuruse madramisel tehtava
arestimismaaruse summa suurusest.

Kui volausaldaja ei ole kohtuotsust, kohtulikku kokkulepet voi ametlikku
dokumenti, millega néutakse vélgnikult volausaldaja ndude tasumist, veel
saanud, peaks tagatise esitamine olema reegel. Kohus voib sellest ndudest
aga erandkorras loobuda v6i nduda tagatist vaiksemas summas, kui ta leiab,
et selline tagatis on juhtumi asjaolusid arvesse vottes sobimatu, naiteks
kui volausaldajal on eriti tugevad argumendid, kuid tal puuduvad piisavad
vahendid tagatise esitamiseks"°.

Kui voblausaldaja on kohtuotsuse, kohtuliku kokkuleppe voi ametliku
dokumendi juba saanud, peaks tagatise esitamine jdama kohtu otsustada.
Tagatise esitamine vaib olla asjakohane naiteks siis, kui kohtuotsus, millel
arestimismadarus pohineb, ei ole kdimasoleva apellatsioonimenetluse tottu
veel taitmisele podratav voi on seda tksnes esialgselt.

(199) Veel naiteid vt pshjendusest 18.

13.4.4. Menetlus ja tihtajad

Taotlemiseks kasutatakse komisjoni kehtestatavat vormi®®. Vglausaldaja
ei pea esitama arestitava konto vdi arestitavate kontode tapseid Uksikasju,
nagu kontonumber vai kontonumbrid. Piisab, kui volausaldaja nimetab
panga vai pangad, kus see konto voi need kontod on. Taotluse ja tdendavad
dokumendid vdib esitada elektrooniliselt, kui see on lubatud selle liikmesriigi
menetlusnormide kohaselt, kus taotlus esitatakse'®’Y. Asjaoludest olenevalt
kehtivad arestimismaaruse kohta otsuse tegemisel erinevad tahtajad. Kui
vilausaldaja ei ole taitmisele podratavat taitedokumenti veel saanud, teeb
kohus oma otsuse hiljemalt kimnenda téépaeva [Gpuks parast vélausaldaja
taotluse saamist. Kui volausaldaja on taitmisele potratava taitedokumendi
juba katte saanud, teeb kohus otsuse hiljemalt viienda t6opaeva l6puks
parast taotluse esitamist. Kui korraldatakse suuline arakuulamine, teeb
kohus oma otsuse hiljemalt viienda tdopaeva [6puks parast arakuulamist
ning samad tahtajad kehtivad ka otsuse suhtes, mis tehakse selle kohta,
kas vblausaldaja peab tagatise esitama. Kui v6lausaldaja on kohustatud
seda tegema, tehakse otsus arestimismadruse taotluse kohta viivitamata
parast seda, kui volausaldaja on esitanud ndutava tagatise.

(200) Vt artikli 8 l6ige 1 ning artiklid 51 ja 52.
(201) Vt artikli 8 l6ige 4.



13.4.5. Juurdepiis teabele pangakontode kohta

Nagu dlalpool osutatud, ei pea vélausaldajal olema oma volgniku
kontonumbreid, vaid piisab asjaomaste pankade nimedest ja aadressidest.
Kui volausaldaja ei tea, millises teatud liikkmesriigi pangas volgnikul konto on,
vOib ta kasutada erimenetlust teabe saamiseks valgniku konto véi kontode
kohta, esitades selleks taotluse kohtule, kellele esitatakse arestimismaaruse
taotlus?®?, Uldiselt saab konto kohta teabe saamise menetlust kasutada
Uksnes juhul, kui vdlausaldaja on juba saanud tditmisele pdoratava
tditedokumendi — kas kohtuotsuse, kohtuliku kokkuleppe voi ametliku
dokumendi —, millega ndutakse volgnikult vlausaldaja ndude rahuldamist.
Kui tal on dokument, mis ei ole veel taitmisele potratav, saab ta taotleda
konto kohta teabe saamist Uksnes juhul, kui arestitav summa on suur ja kui
volausaldaja suudab téendada, et sellist teavet on vaja kiiresti saada,
kuna on olemas oht, et ilma selleta on volausaldaja poolt vélgniku suhtes
algatatud ndude hilisem taitmine téenaoliselt takistatud ja selle tulemusena
voib volausaldaja finantsseisund markimisvaarselt halveneda. Tarbetute
paringute valtimiseks peab vblausaldaja pohjendama, miks ta arvab,
et volgnikul on konkreetses liilkmesriigis pangakontod.

(202) Artikkel 14.
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13.5. Mis toimub pirast pangakontode
Euroopa arestimismaidruse tegemist?

Pangakontode Euroopa arestimise mdaruse menetlus sisaldab mitmeid
uudseid jooni. Lisaks algse taotlemise menetluse ex parte-olemusele
kuulub otsus taitmisele viivitamatult ja voimalikult t8husalt. See on esimene
menetlus, millega EL ndeb vahetult ette kohtuotsuste taitmise ning seega
on pangakontode Euroopa arestimismaaruse pohitunnused vaga olulised.

13.5.1. Taotluse vorm

Pangakontode Euroopa arestimismaarus esitatakse kehtestatud ttdpvormil,
mis koosneb kahest osast ning sisaldab madruses satestatud teavet.
Mis tahes raha jaab arestituks, kuni arestimismadrus kehtib ja kuni selle
kohustusega seotud arestimismadruse muutmise, piiramise, tlhistamise
voi [6petamiseni, mille kohta see tehti%®. Maarus pooratakse viivitamata
taitmisele vastavalt asjaomases lilkmesriigis samavaarsete mdaruste
suhtes kohaldatavatele reeglitele®?*”. Taidetavaks tunnistamine ei ole
vajalik'2®),

13.5.2. Pangale edastamine

Maarus edastatakse asjaomasele pangale v6i pankadele koos tihja
teatisevormiga, mille taidavad pangad. Edastamise menetlus oleneb sellest,
kas madrus kuulub taitmisele samas liikkmesriigis, kus asub maadruse teinud
kohus, voi teises liikkmesriigis. Esimesel juhul toimub edastamine vastavalt

(203) Artikkel 20.
(204) Artikli 23 loiked 1 ja 2.
(205) Artikkel 22.
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asjaomase lilkmesriigi menetlusdigusele. Teisel juhul edastatakse maarus
taitmise liikmesriigi padevale asutusele ning vajaduse korral lisatakse sellele
tolge likmesriigi asjakohasesse ametlikku keelde'?%®.

13.5.3. Panga vastus

Pank, kellele arestimismdarus on adresseeritud, taidab selle viivitamatult.
Pank arestib arestimismadruses margitud summa, tagades, et seda ei kanta
lle ega voeta valja, valja arvatud arestimiseks mdeldud kontodele'®”.
Arestimismaaruse taitmisele jargneva kolmanda té6paeva l6puks valjastab
pank arestimise kinnituse kas vélausaldajale vai kui arestimismaarus
tehti muus likmesriigis kui tditmise likmesriik, siis asjaomase liikmesriigi
padevale asutusele,**® kes edastab selle omakorda volausaldajale?®?.

13.5.4. Kittetoimetamine volgnikule®'?

Seejarel toimetab vdlausaldaja voi taitmise likmesriigi padev asutus
arestimismaaruse koos kinnituse, taotluse ja kaasnevate dokumentidega
volgnikule katte“*V. Kui volgniku alaline elu- vo6i asukoht on samas
likmesriigis, kus madrus tehti, toimetatakse dokumendid katte kdnealuse
likmesriigi Giguse kohaselt. Kui vlgniku alaline elu- voi asukoht on muus
likmesriigis kui liilkmesriik, kus madrus tehti, toimetatakse dokumendid

(206) Artikli 23 I5ige 3.

(207) Artikkel 24; see sisaldab maaruse rakendamise kohta erinevaid satteid,
millega tuleks hoolikalt tutvuda.

( ) Pddeva asutuse mdistet vt artikli 4 punktist 14.
(209) Artikkel 25.

(210) Artikkel 28.

(211) Artikli 28 ldige 1.

katte kolmanda toopaeva l6puks parast panga kinnituse kattesaamist.
Kattetoimetatavad dokumendid edastatakse selle liikmesriigi padevale
asutusele, kus on volgniku alaline elu- vai asukoht, ning see asutus
toimetab need seejarel volgnikule katte konealuse lilkmesriigi Giguse
kohaselt. Kui volgniku alaline elu- vai asukoht on kolmandas riigis, toimub
kattetoimetamine vastavalt rahvusvahelist kattetoimetamist reguleerivatele
normidele, mida kohaldatakse arestimismaaruse teinud liikkmesriigis.

13.6. Oiguskaitsevahendid ja muud sitted
volgniku huvide kaitseks

Kuna pangakontode Euroopa arestimismadrus tehakse vélgnikku dra
kuulamata, nahakse maaruses volgnikule ette mitmed diguskaitsevahendid
nii arestimismaaruse enda kui selle taitmise vastu®'?. Lisaks maaruse
tegemise tingimustele ja vdlausaldaja vastutusele nende mis tahes
rikkumise korral on vdlgnikule kattesaadavad Giguskaitsevahendid madruse
pohielemendid, millega luuakse tasakaal vélausaldaja ja volgniku huvide
vahel. V6lgnik saab nduda arestimismaaruse labivaatamist, eelkdige juhul,
kui on tditmata madruses satestatud tingimused, naiteks kui maaruse teinud
kohus ei olnud padev vai kui vélausaldajal ndue puudus voi oli Uksnes
vaiksema summa ulatuses voi kui volausaldaja ndue ei vajanud kiiret kaitset
pangakontode Euroopa arestimismaaruse kujul?t?.

Samuti saab volgnik nduda arestimismaaruse labivaatamist, kui madruse
tegemise aluseks olnud asjaolud on muutunud selliselt, et arestimismaarus
ei ole enam pdhjendatud, naiteks kuna néue on vahepeal tasutud.

(212) Artiklid 33-39.
(213) Veel naiteid on toodud pdhjenduses 12.



Lisaks on olemas &iguskaitsevahend juhuks, kui arestimismaarust
ei toimetatud vdlgnikule katte nduetekohaselt voi kui dokumendid ei olnud
tdlgitud talle arusaadavasse keelde voi selle liikmesriigi ametlikku keelde,
kus on tema elu- vai asukoht, ning kui sellised puudused kattetoimetamisel
ei ole madratud tahtajaks parandatud.

Erinevate  diguskaitsevahendite taotlemisel kasutatavad vormid
kehtestab komisjon®*¥. Edasi saab kaevata iga maaruses ettenahtud
diguskaitsevahendiga seoses tehtud otsuse'?**. Volgnik vaib taotleda ka raha
vabastamist, esitades arestimismaaruse teinud kohtule piisava tagatise
voi alternatiivse tagatise vastavalt kohtu asukohaliikmesriigi Gigusele'?!®.

Madrus sisaldab veel mitut lisasatet volgniku huvide kaitseks. Naiteks
saab teatud summad maaruse rakendamisest vdlja jatta, kui need ei kuulu
tditmise liikkmesriigi 6iguse kohaselt arestimisele kas vélgniku taotluse
voi muul alusel vastavalt kdnealusele digusele; need hélmavad volgniku
jatema Ulalpeetavate elatamiseks vajalikke summasid®@!”. Lisaks vastutab
vBlausaldaja volgnikule arestimismaadrusega volausaldaja st labi tekitatud
kahju eest; stiid eeldatakse teatavatel juhtudel'®. Viimaks on vélausaldaja
kohustatud néudma raha vabastamist arestimismaaruses nimetatud
summat dletavas osas, kui pangakontode Euroopa arestimismaarusega
vOi samavaarse riigisisese maarusega on arestitud mitu kontot'?!?.

( ) Vtartiklid 36, 51 ja 52.
( ) Artikkel 37.

( ) Artikkel 38.

(217) Artikkel 3.

(218) Vt artikkel 13.

(219) Artikkel 27.
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Oigusalase koostd6 ja teabele juurdepiisu
soodustamine praktikas



14.1. Euroopa tsiviil- ja kaubandusasju
kiasitlev Euroopa oigusalase koost6o

vorgustik
14.1.1. Vorgu loomine ja koosseis

Tsiviil- ja kaubandusasju kasitleva Euroopa Gigusalase koostdo vorgustiku asutas
ndukogu 28. mai 2001. aasta otsusega,??” mis on siduv kdigile likmesriikidele
peale Taani ja mis joustus 1. detsembril 2002. Tsiviil- ja kaubandusasju kasitlev
Euroopa Gigusalase koostdd vargustik on konkreetne ja praktiline lahendus, mille
abil lihtsustada digusalast koostdod kodanike huvides, sest selle tulemusel
paraneb piiritilese diguskaitse kattesaadavus. Vorgustik kujutab endast paindlikku
ja burokraatiavaba struktuuri, mis toimib mitteametlikul viisil, et hdlbustada
likmesriikide Gigusalast koostood, toetades Euroopa tsiviildiguse meetmete
ja rahvusvaheliste konventsioonide rakendamist, mille osalised on likmesriigid,
ning pakkudes Uldsusele teavet, et lihtsustada inimeste juurdepaasu
likmesriikide kohtustisteemidele. Vrgustik pakub tuge keskasutustele ja need
kasutavad seda vastavalt konkreetsetes instrumentides satestatule. Samuti
soodustab ta suhteid erinevate kohtute vahel ja diguselukutse esindajatega.

Tsiviil- jakaubandusasju kasitleva Euroopa digusalase koostdo vorgustiku loomise
mote on see, et selleks et luua jark-jargult tdeline digusel rajanev Euroopa ala,
on vaja likmesriikide vahelist digusalast koostdd tsiviil- ja kaubandusasjades

(220) N&ukogu otsus nr 2001/470/EU, 28. mai 2001, millega luuakse tsiviil-
ja kaubandusasju kasitlev Euroopa kohtute vark; vt EUT L 174, 27.6.2001,
lk 25. Euroopa Parlamendi ja ndukogu otsusega nr 568/2009/EU, 18.
juuni 2009, taiendati selle diguslikku alust, ajakohastades seda ning
lisades vargustikku juriidilised kutsealad. Praegu valmistab komisjon ette
aruannet Euroopa Gigusalase koostdo vorgustiku tegevuste kohta tsiviil-
ja kaubandusasjades; aruanne peaks avaldatama enne 2014. aasta l6ppu.

()lgll‘mlll\‘( L«mslm) Ja [(’Jh(l( ]HLH'(‘](‘}LLISU ‘sﬂ(\({li\lfllﬂlﬂ(’ }\I'.l]\ll]\.l\

taiustada, lihtsustada ja kiirendada. Samuti kujutab vorgustik endast originaalset
ja praktilist lahendust eesmarkidele, mis pustitati iguskaitse kattesaadavuse
ning digusalase koostdo valdkonnas 1999. aastal Tamperes (Soomes) toimunud
Euroopa Ulemkogul ning mida korrati 2004. aasta Haagi ja 2009. aasta
Stockholmi tlemkogul. 26. ja 27. juunil 2014 toimunud Eurcopa Ulemkogul
rohutati vajadust tdiendavate meetmete jarele, et holbustada piiritileseid
meetmeid ja operatiivkoostddd. Seeparast kujutab vargustik endast vaartuslikku
vahendit, mille abil muuta diguskaitse kattesaadavaks isikute jaoks, kes
puutuvad kokku piiritilese vaidluse voi hagita menetlusega.

14.1.2. Uksikasjad tsiviil- ja kaubandusasju kisitleva Euroopa
oigusalase koost6 vorgustiku litkmete ja tegevuse kohta

Vorgu liikkmeskond koosneb iga osaleva liikkmesriigi maaratud thest voi
mitmest kontaktpunktist ning erinevatest organitest ja keskasutustest, kes
on kindlaks maaratud ELi tsiviildigusalastes dokumentides, rahvusvaheliste
konventsioonides ja muudes dokumentides, mille osalised liikkmesriigid samuti
on, voi tsiviil- ja kaubandusasjades tehtavat Gigusalast koostéod kasitlevates
riigisisestes digusaktides. Vorgustikus on keskne roll kontaktpunktidel. Nad
on olemas teiste kontaktpunktide ja oma likmesriigi kohalike igusasutuste
jaoks, et aidata neil lahendada piiritileseid probleeme, mis neil on tekkinud, ning
pakkuda neile eri teavet, mis holbustab teiste liikmesriikide Giguse kohaldamist
liidu digusaktide voi rahvusvaheliste instrumentide kohaselt. Samuti on nad
tsiviil- ja kaubandusasjades tehtavat digusalast koostddd kasitlevates
Uhenduse voi rahvusvahelistes instrumentides ettenahtud asutuste kasutuses.
Kontaktpunktid annavad nendele asutustele igaklgset vajalikku abi. Lisaks
suhtlevad nad korraparaselt teiste liikmesriikide kontaktpunktidega.
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Parast seda, kui joustus otsus#?Y millega muudeti vargustiku loomise algset
digusakti, on likmete koosseis laienenud ja hdlmab ka muid digus- vai
haldusasutusi, kellel on tsiviil- ja kaubandusasjades tehtava digusalase
koostdoga seotud kohustusi ja kelle liikmeks olemist liikmesriik kasulikuks
peab, ning ka sidekohtunikke, kellel on tsiviil- ja kaubandusasjades
tehtava Gigusalase koostéoga seotud kohustusi, et kaasatud oleks
ka diguspraktikute kutsethendused.

Euroopa digusalase koostd6 vorgustikku tsiviil- ja kaubandusasjades kuulub
Ule viiesaja liilkme ning liikmesriigid on praeguseks maaranud umbes sada
kontaktpunkti. Euroopa digusalase koostdo vargustik peab kuus koosolekut
aastas. Vorgustik on koostanud teabelehed, milles edastatakse kodanikele
teavet enam kui kahekimnes digusvaldkonnas ning mis on Euroopa
e-0iguskeskkonna portaalis saadaval kdigis liidu keeltes. Avaldatud
on Uheksa juhendit, milles antakse kodanikele teavet mitme ELi tsiviilSiguse
acquis’ vahendi ja diguspraktikutele nendega seotud heade tavade kohta
ning mida ajakohastatakse korraparaselt.

Euroopa digusalase koostdo vorgustik arutab oma kinnistel kahepoolsetel
koosolekutel likmesriikidega korrapdraselt konkreetseid juhtumeid,
et aidata leida lahendusi perekonnadiguse valdkonna juhtumitele
seoses Ulalpidamiskohustusega, lapserddviga, lapsega suhtlemise
ja lapse eestkostedigusega. Euroopa Gigusalase koosttd vorgustiku
tagab Euroopa Komisjon, kes korraldab
ka vorgustiku koosolekuid.

sekretariaaditeenused

(221) Euroopa Parlamendi ja ndukogu otsus nr 568/2009/EU, 18. juuni 2009,
millega muudetakse ndukogu otsust 2001/470/EU, millega luuakse Euroopa
digusalase koostdd vargustik tsiviil- ja kaubandusasjades; vt ELT L 168,
30.6.2009, Lk 35.

Euroopa 0Gigusalase koostdd vorgustik tsiviil- ja kaubandusasjades
halbustab tsiviil- ja kaubandusasjades tehtavat koostodd riiklike Euroopa
digusalase koostdo vorgustiku kontaktpunktide vahelise suhtluse abil ning
on olulisim selles valdkonnas saadaolev vahend. Euroopa digusalase koost6o
vorgustik on eriti oluline praktiliste probleemide lahendamisel konkreetsetes
piirililestes menetlustes. Lisaks pakub vdrgustik ELi tsiviildiguse acquis’
digusaktide hindamiseks vaartuslikku foorumit, mis seisneb kogemuste
vahetamises kontaktpunktide ja teiste liikmete vahel. Samuti on see
tahtis teavitus- ja kontaktimeedium eelkdige keskasutuste vahel, kes on
seotud ELi perekonnadiguse valdkonnaga, naiteks Brisseli lla maaruse
ja tlalpidamiskohustuste maarusega.

Uha enamates tsiviil- ja kaubandusalastes ELi seadusandlikes aktides
viidatakse s6naselgelt vorgustiku kasutamisele, et toetada nende digusaktide
rakendamist. Vorgustik mangib olulist rolli teabe andmisel riigisisese diguse
kohta erinevates valdkondades. Nagu on osutatud komisjoni 11. martsi
2014. aasta teatises ELi 6igusalase tegevuskava kohta aastaks 2020,%%?)
on voargustikul otsustav dlesanne olemasolevate ELi tsiviildigusalaste
digusaktide konsolideerimisel.

(222) COM(2014)144.



14.1.3. Hiljutised arengud Euroopa 6igusalase koost66 vorgustikus

Labivaadatud digusraamistikus'??* on Euroopa digusalase koostoo vorgustiku
pdhikisimus olnud integreerida alates 2011. aastast diguselukutse
esindajatest liikmeid vorgustiku tegevusse. Uue otsusega pulti vorgustikule
luua kontaktpunktide kaudu liikmesriikides toimimiseks paremad tingimused
ja tugevdada nende rolli nii vorgustikusiseselt kui ka suhetes kohtunike
ja diguselukutse esindajatega. Lisaks sellele, et liikmeskonda laiendati
kutseorganisatsioonidele, kes esindavad eelkdige riigi tasandi diguspraktikuid,
kes kohaldavad vahetult tsiviil- ja kaubandusasjades tehtavat koostéod
kasitlevaid ELi voi laiemaid rahvusvahelisi instrumente, on kontaktpunktidel
nende kutseorganisatsioonidega asjakohased kontaktid.

Selline suhtlemine vaib eelkdige seisneda kogemuste ja teabe vahetamises
Euroopa Liidu digusaktide ja konventsioonide tulemusliku ja praktilise
kohaldamise kohta, koostédd Euroopa digusalase koostod vorgustiku
veebisaidil saadaolevate teabelehtede koostamisel ja ajakohastamisel ning
osalemist asjakohastel Euroopa digusalase koostd6 vorgustiku koosolekutel
(Euroopa 6igusalase koostoo vargustiku liikmete aastakoosolekutel). Vorgustik
on osutunud kasulikuks nditeks perekonnadiguse valdkonnas, kus lisaks
Euroopa Gigusalase koostdd vorgustiku kahepoolsetel ja tldkoosolekutel
osalemisele on liikkmesriigid loonud kooskolas liidu digusaktides ndutuga
keskasutuste vorgu, et olla nende vaga raskete ja sageli vaga tundlike
probleemide puhul piiridleses digusalases koostoos vahetult abiks.

(223) Alates 1. jaanuarist 2011.
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14.2. Teabe kittesaadavaks tegemine
Euroopa e-6iguskeskkonna portaalis

Uks Euroopa 6Gigusalase koostdd vérgustiku pdhitlesandeid on olnud
luua veebisaite, kust leiab teavet Euroopa Gigusaktide ja rahvusvaheliste
instrumentide kohta ning riigisiseste Gigusaktide ja menetluste kohta.
Selleks teevad Euroopa digusalase koosttd vargustiku kontaktpunktid
vaga tihedat koost6dd Euroopa Komisjoniga. Eesmark oli ka rakendada
ja jark-jargult ajakohastada tldsusele mdeldud infostisteemi, et hdlbustada
inimestel paaseda juurde liikkmesriikide 6igusstisteemidele, kasutades selleks
eeskatt seda veebisaiti, mis on praeguseks suures osas Ule viidud Euroopa
e-0iguskeskkonna portaali. Vérgustik on valja todtanud teabelehed liidu
digusaktidega seotud riigisiseste digusaktide ja menetluste kohta. Need
teabelehed on olemas kaigis ELi ametlikes keeltes ja need leiab Euroopa
e-diguskeskkonna portaalist aadressil https://e-justice.europa.eu/content_
ejn_in_civil_and_commercial_matters-21-et.do.

Euroopa odigusalase koostdo vorgustiku veebilehtedelt Euroopa
e-Oiguskeskkonna portaalis leiab ka teavet kdigi EL tsiviildigusalaste
odigusaktide ja eri ELi menetluste kohta. Portaalis on eraldi osa vormide jaoks.

Lisaks oli Euroopa digusalase koosttd vargustikul oluline koht koostdos
koos Euroopa Komisjoniga, et valmistada ette ja ajakohastada tsiviilasju
kasitlevat Euroopa justiitsatlast. Ka see on intemetis saadaval ning sisaldab
vaartuslikku ja vaga Uksikasjalikku teavet liikmesriikide digusstisteemide
kohta. Uldsusele mdeldud justiitsatlase kasutamisel on véimalik tutvuda
teabega iga Gigusstisteemi erinevate aspektide kohta, nagu liikmesriikide
ja Euroopa erinevates menetlustes padevad kohtud ning kohtutaiturite



http://eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/HTML/?uri=CELEX:32009D0568&from=EN
https://e-justice.europa.eu/content_ejn_in_civil_and_commercial_matters-21-et.do
https://e-justice.europa.eu/content_ejn_in_civil_and_commercial_matters-21-et.do
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ja juristide kontaktandmed. Sellel saidil on olemas ka paljude Euroopa
menetluste, nditeks maksekasu ja vaiksemate kohtuvaidluste vormid.

Parast Euroopa justiitsatlase dleviimist leiab selle materjalid
e-Oiguskeskkonna portaalist jargmiselt lingilt:

https://e-justice.europa.eu/content_european_judicial_atlas_in_civil
matters-88-et.do

Koos e-6iguskeskkonna arendamisega arendatakse e-koodeksi projekti, mille
raames eri likmesriikide t66ruhmad jagavad vétteid, mille abil té6tada valja
erinevate menetluste elektroonilise to6tlemine. Esimese projekt seisneb
veebip6hise menetluse valjatdotamises Euroopa vaiksemate kohtuvaidluste
menetluse jaoks.

Lisaks pakub Euroopa Komisjoni diguskisimuste sait teavet Euroopa Liidu
poliitika ja meetmete kohta tsiviildiguse valdkonnas. Sellelt saidilt paaseb
huperlinkide kaudu mdningatele muudele osutatud saitidele. Saidi link
on siin: http://ec.europa.eu/justice/civil/index_et.htm

Euroopa digusalase koost6o vorgustiku kaudu on avaldatud ka erinevaid
praktilisi juhendeid ja muud kirjalikku teavet Euroopa Liidu tsiviildigusalaste
algatuste kohta. Enamiku neist leiab samuti internetist aadressil http://
ec.europa.eu/justice/civil/document/index_en.htm


https://e-justice.europa.eu/content_european_judicial_atlas_in_civil_matters-88-et.do
https://e-justice.europa.eu/content_european_judicial_atlas_in_civil_matters-88-et.do
http://ec.europa.eu/justice/civil/index_et.htm
http://ec.europa.eu/justice/civil/document/index_en.htm
http://ec.europa.eu/justice/civil/document/index_en.htm
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